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Sporgsmal 20:

Hvor meget skal de primer- og amtskom-
munale skatter stige i de naeste 5 4r, for der er
tale om en samlet skatteforhgjelse i 1998 (per-
sonbeskatning, arbejdsmarkedsbidrag, grenne
afgifter m.m. under ét)?

Svar:

Virkningen af hejere kommunale skatter er
belyst for et LO-gtepar med to bern, der i
1988 forudsettes at have en samlet indkomst
pa 370.000 kr. (1993-niveau), boende i ejerbo-
lig med en ejendomsvardi pa 600.000 kr. og
med boligrenter p& 60.000 kr.

Denne familie opnér ved skattereformen en
fremgang i radighedsbeleb pd ca. 8.500 kr.,
inkl. grenne afgifter pa ca. 4.000 kr., beregnet
med gennemsnitlig kommunal skatteprocent
som i 1993 pa 30,2.

Beregninger viser, at kommuneskattepro-
centerne skal stige ca. 4 procentpoint for at
neutralisere denne fremgang i raddighedsbelob.

Sporgsmdl 26:
Ligestillingsrddets kommentar enskes ind-
hentet til ovenstdende bestemmelse.

Svar:

Ligestillingsradet har fremsendt felgende fo-
relgbige svar:

»Skatteministeren bad den 1. juni 1993 om
Ligestillingsradets kommentarer til forslag til
lov om @&ndring af personskatteloven og andre
skattelove (skatteomlagning) nr. 5.

Det fremgar blandt andet af nr. 5, at begge
egtefellers kapitalindkomst beregnes pa top-
pen af beregningsgrundlaget hos den segtefeel-
le, der har den hgjeste personlige indkomst.

Ligestillingsraddet er klar over, at reglen er
indsat for at imedegd skatteteenkning.

Det er dog Ligestillingsradets grundprincip,
at der skal ske en fuldstendig serbeskatning af
ogtefaeller. Ligestillingsrddet fastholder sale-
des det synspunkt om de eksisterende regler,
som Radet gav udtryk for i forbindelse med
skattereformen i 1985.

Et s&rbeskatningssystem imedekommer
bedst hensynet til kvinders og meends fri valg,
ndr det gaelder tilknytning til arbejdsmarkedet
og mulighed for frit at rdde over egen formue.

Det fremsatte forslag imedekommer ikke Li-
gestillingsrddets grundprincip om fuldstendig
serbeskatning af @gtefaller, idet der anvendes
et feelles beregningsgrundlag.

Ligestillingsradet kan derfor ikke anbefale
forslaget. «

Jeg kan tilfgje, at det ogsa er i strid med Li-
gestillingsradets opfattelse af seerskilt beskat-
ning at foretage de i svaret pd spergsmal 25
beskrevne overfersler af personfradrag og an-
dre fradrag imellem zegtefaller.

Sporgsmal 27:
Der onskes en forstdelig forklaring pd ind-
holdet af bemarkningerne til nr. 20.

Svar:

Efter satsreguleringsloven reguleres ind-
komsterne for modtagere af overforselsind-
komster.

Satsreguleringen er endvidere af betydning
for det reguleringstal, som belobsgrenser og
personfradrag m.v. i skattelovgivningen arligt
reguleres med, jf. personskattelovens § 20.

Satsreguleringen folger som udgangspunkt
den gennemsnitlige arslenudvikling for LO-
arbejdere.

P4 grund af indferelsen af eremzarkede soci-
ale bidrag pa 5 pct. i 1994 skal satsreguleringen
nedjusteres tilsvarende, sdledes at de belgb,
der reguleres efter satsreguleringen, forholds-
massigt svarer til lonningerne efter sociale bi-
drag.

Nedjusteringen af satsreguleringen skal
imidlertid ikke sl& igennem pa skattelovgivnin-
gens reguleringstal for belebsgrenser m.v., si-
ledes at disse belebsgraenser m.v. i forhold til
indferelsen af sremarkede sociale bidrag for-
bliver uzndrede.

Det er dermed ikke muligt direkte ved regu-
leringen af belebsgranserne i skattelovgivnin-

- gen at folge satsreguleringen. I stedet for at

®ndre samtlige skattelovgivningens grundbe-
lgb fra 1987-niveau til 1994-niveau, hvilket vil-
Ie have muliggjort, at den skattemzessige regu-
lering kunne folge satsreguleringen, er valgt
den fremgangsmade i stedet at beregne en tek-

‘nisk forhejelse af reguleringstallet i person-

skattelovens § 20.

I stedet for at @ndre grundbelgbene overalt i
skattelovgivningen og benytte satsreguleringen
er saledes valgt den fremgangsmade at benytte



