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delt tilladelse, jf. henvisningen til § 392, stk. 2. Dette
svarer til, hvad der'i dag gelder i straffesager. -

Der henvises til de almmdehge bemaerknmger pkt.
4.4. og 6.8.

Til nr. 9 og 16

Forslagene indebzrer, at kompetencen til at med-
dele tilladelse til keere til Hajesteret i civile sager og i
fogedsager overfores til Hojesteret, og at kriterierne
for at opna tilladelse til provelse ved Hojesteret &en-
dres fra »s@rlige grunde« til spergsmal af »principi-
el karakter«. Hajesterets afgorelse traeffes pd grund-
lag af skriftlig behandling, jf. i det hele pkt. 4.2.3.,
4.2.4. og 6.

Til nr. 11

Kompetencen til at meddele tilladelse til at ind-
bringe en afgerelse om administrativ frihedsberevel-
se for retten efter udlebet af fristen foreslas overfort
til den byret, som i evrigt vil veere kompetent til at
behandle sagen. Retten treffer ved kendelse afgorel-
se om spergsmalet, og der foreslds i gvrigt ikke fast-
sat serlige processuelle regler for disse sager.

Til nr. 13 og 15

De gzldende bestemmeiser om adgangen til seer-
skilt at keere fogedrettens afgorelse om sagsomkost-
ninger foreslas flyttet til retsplejelovens kapitel 53
om appel af fogedrettens afgerelser.

Kompetencen til at meddele tilladelse til at ind-
bringe fogedrettens afgorelse om sagsomkostninger,
der er fastsat til hejest 10.000 kr., foresls — p4 sam-
me méde som for s& vidt angar de gvrige 2. instans-
bevillinger — overfert til landsretten, jf. ovenfor pkt.
4.4. og 6.8.

Fristen for indgivelse af ansegning om tilladelse
til keere af omkostningsafgerelser i fogedsager fore-
slds samtidig bragt i overensstemmelse med de fris-
ter, der gelder for indgivelse af ansegning om tilla-
delse til kaere af omkostningsafgerelser i andre civile
sager, dvs. 2 uger, jf. forslagene til § 389, stk. 3, og §
391, stk. 2.

Til nr. 17 og 22

Der er alene tale om konsekvensendringer.

Til nr. 23 og 24

Kompetencen til at meddele 2. instansbevilling i
straffesager foreslds overfort til landsretten. De gel-
dende kriterier for meddelelse af 2. instansbevilling
foreslds opretholdt usendret. Afgorelsen traeffes ved
beslutning pa skriftligt grundlag og efter hering af

modparten: ‘Afgerelsén kan lkke mdbnnges for HG-

© jesteret.

Der henvnscs til- pkt ‘4, 4 og 6.8. ovenfor

Tllnr 2527

Kompetencen tll at meddele 3 1nstansbev1llmg i
straffesager foreslas overfert til Hejesteret, jf. pkt.
4.2. og pkt. 6.

For s vidt angér tilladelse til ved anke at indbrin-
ge en straffesag for Hojesteret som 3. instans foreslds
de geldende kriterier opretholdt, dvs. at sagen skal
vere af principiel karakter, eller at serlige grunde i
ovrigt skal tale for en 3. instansprevelse.

Ved keremal foreslds den samme formulering.
Medtagelsen af kriteriet »principiel karakter« vil ik-
ke vaere udtryk for en realitetseendring, og der er der-
for ikke nogen grund til at have en forskellig formu-
lering ved anke og kere.

Til §§ 2-7

ZAndringsforslagene indebaerer, at kompetencen
til at meddele tilladelse til provelse af en sag ved He-
jesteret og tilladelse til anke eller keere efter appelfri-
stens udleb overferes fra Justitsministeriet til lands-
retten eller Hojesteret.

Endvidere betyder endringerne i §§ 2-5 og § 7, at
betingelserne for meddelelse af tilladelse til at ind-
bringe sagen for Hejesteret bliver, at appellen angér
spergsmél af principiel karakter. -

I den forbindelse kan det vedrerende § 3 oplyses,
at den geldende bestemmelse i bistandslovens § 131
er formuleret sdledes, at der kun undtagelsesvis kan
meddeles tilladelse til prevelse til Hojesteret. Det
fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, at sager
af denne art i almindelighed ikke ber forelzgges for
Hojesteret, men man fandt dog, at der burde gives
adgang til hojesteretsprovelse i sarlige tilfelde. Da
der i sager omfattet af denne regel er mulighed for
fornyet administrativ behandling med ny adgang til
provelse ved landsretten, ma det anses for fuldt for-
svarligt at begrense adgangen til hejesteretsprovelse
til sager af principiel karakter.

‘Tl § 8

~ Loven treder i kraft den 1. januar 1994.

Er ansegning om 2. instans-, 3. instans- eller op-
rejsningsbevilling indgivet til Justitsministeriet in-
den lovens ikrafttreeden, behandles ansegningen af
Justitsministeriet efter de hidtil geldende regler. En
anmodning om genoptagelse af en sag, hvor Justits-
ministeriet har truffet afgorelse, vil ligeledes skulle



