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Til § 53 d.

I § 53 d beskrives de mulige resultater af en admi-
nistrativ ompmvmng ved begaering fremsat af tredje-
mand.

Stk. 1 bestemmer, at en begwrmg fra andre end
patenthaveren afslés, hvis de paberabte grunde for
en hel eller delvis ugyldighed ikke dokumenteres at
veere til stede. Er det tilfeldet, foretages ingen yderli-
gere undersogelse af patentets gyldighed, og paten-
tet opretholdes i uandret form. ’

Stk. 2 regulerer situationen, hvor begeringen fra

.tredjemand kan imedekommes, og hvor patentet

herefter @ndres eller kendes ugyldigt. Nar patentet -

@ndres, kan patentmyndigheden ikke udstede et nyt
patent pa grundlag af den endrede formulering,
medmindre patenthaveren er enig heri. Er patentha-
ver ikke det, erkleres det hidtidige patent for ugyl-
digt.

Séfremt patentet ikke kan opretholdes. i andret
form, erkleres det ugyldigt. Dette vil vere tilfeldet,
hvis de ugyldighedsgrunde, som tredjemand har an-
fort, omfatter en sa stor del af patentet, at der oprin-
deligt aldrig burde have veeret meddelt patent, typisk
hvis opfindelsen manglede nyhed eller savnede den.
fornedne opfindelseshejde.

I stk. 3 foreslas det, at patenthaver for at-oprethol-
de patentet i endret form, skal betale et gebyr for
udfeerdigelse af det nye patentskrift. Betaler patent-
haveren ikke gebyret rettidigt, erkleres patentet for
ugyldigt.

I stk. 4 palegges patentmyndigheden at bekendt-
gore resultatet af en omprevning. Bestemmelsen er
en folge af, at indlevering af en begeering bekendtgo-
res. Der henvises til forslagets nr. 2 (§21, stk. 3) med
-tilherende bemerkninger.

Til § 53 e.

Bestemmelsen omhandler begering om omprev-
ning fremsat af patenthaveren selv. I modsétning til
situationen, hvor begeering fremsattes af tredje-

mand, kan patenthaveren uanset af hvilken grund .

begere sit patent begrenset, jf. forslaget til stk. 1.

En begering fra patenthaveren selv kan alene fore
til, enten at patentet opretholdes i endret form, hvil-
ket vil sige, at begzringen godkendes, eller at-paten-
tet opretholdes uzndret, hvis begzringen ikke kan
godkendes. Patenthaveren risikerer dermed ikke, at
en begering om begrensning kan fore til, at hele pa-
tentet falder bort. Afgerende for udfaldet er, om pa-
tentet, med den begransning patenthaveren ensker,
er @ndret pd en sddan méde, at ugyldighedsgrunde-
ne i § 52, stk. 1, kan gores geldende. Hvis ugyldig-
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hedsgrundene kan geres galdende, afslis begzrin-
gen, jf. forslaget til § 53 e, stk. 3.

Ligesom ved omprevning pa tredjemands begae-
ring skal patenthaveren, ndr en begrensning af pa-
tentet er foretaget pa hans begéaring, betale for pub-
liceringen af det nye patentskrift, og afgorelsen skal
bekendtgores af patentmyndigheden.

Til § 531

Patentdirektoratet skal ligesom ved udstedelsen af
et patent udlevere eksemplarer af det nye patent-
skrift, hvor en administrativ omprevning har resulte-
ret i, at patentet opretholdes i @ndret form. Samme
ordning gzlder ved indsigelse i medfer af forslagéts
nr. 7 (§ 23).

Til nr. 20.

Bestemmelsen fastslar, hvilken retsvirkning der.er
knyttet til ugyldigkendelse. Bestemmelsens /. pkt.
vedrorer bade administrativ omprevning pa bege-
ring af tredjemand og ugyldigkendelse ved dom. I
begge tilfelde gelder ugyldigkendelsen fra anseg-
ningstidspunktet. Hvor patenthaver selv har begaret
omprevning, og denne har medfert en &ndring i pa-
tentets beskyttelsesomfang, foreslas det i 2. pkt. , at
@ndringen kun har virkning fra den dag, meddelel-
sen herom bekendtgeres. I disse tilfzlde er ugyldig-
hed med virkning fra ansegningsdagen unedvendig.

De nermere konsekvenser af ugyldighed m.v. for
s& vidt angar patentretlige kontraktsforhold, f.eks.
patentlicensaftaler, beror pd kontraktsretten.

Til nr. 21 og 22. v
Zndringerne er en konsekvens af forslagets nr. 2

‘om indsigelse efter patentudstedelse.

Til nr. 23.

Den pligt, som en person, der anlaegger retssag om
visse spergsmal vedrerende et patent, har til at give
meddelelse til licenshavere, der er angivet i patentre- .
gistret, foreslas i stk. 1 udvidet til ogsé at gaelde i
tilfelde, hvor der begaeres admlmstratlv omprov-
ning. Pligten skal gelde, uanset om det er patentha-
ver selv eller tredjemand, som begerer omprovning.

I stk. 2 fastslas det, at underretning efter stk. 1 ved
retssager som hidtil skal gives pa sagens forste taegte-
dag og ved begaermg om administrativ omprevning -
ved dennes indlevering.

Til nr. 24.

Efter stk. 1 skal der i sager om kraenkelse af visse
fremgangsmadepatenter galde en anden bevisbyrde-



