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Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 2 om 
indsigelse efter patentudstedelse. 

Til nr. 7. 
Stk. 1 svarer til den gældende lovs § 23, stk. 2. 

Stk. 2 er affødt af, at patent foreslås meddelt, inden 
indsigelsesfasen kan begynde. Ophører en patentha- 
ver at betale årsgebyrer, jf. § 51, eller giver han af- 
kald på sit patent, jf. § 54, har dette kun retsvirkning 
for fremtiden. Det indebærer, at patenthaver indtil 
da vil kunne hævde sin retsbeskyttelse. Derfor har 
tredjemand en retlig interesse i at kunne udvirke, at 
patentet anses for aldrig meddelt og således kunne 
være sikker på, at en indsigelsessag kan startes eller 
fortsættes, selv om patentet er ophørt på grund af 
manglende rettidig betaling af årsgebyrer eller af- 
kald. Tilsvarende gælder, hvor indsigeren afgår ved 
døden eller mister sin retsevne. 

Ifølge stk. 3 skal der udgives et ændret patent- 
skrift, hvis indsigelsessagen ikke fører til, at det ud- 
stedte patent må erklæres ugyldigt i sin helhed, eller 
at patentet opretholdes uændret. Tilsvarende regel 
findes i andre landes lovgivninger, der har indsigelse 
efter patentudstedelse, og i Den Europæiske Patent- 
konvention. Udgivelse af et nyt ændret patentskrift 
forudsætter, dels at patenthaver er interesseret i at 
opretholde sin patentbeskyttelse i den ændrede 
form, dels at patenthaver betaler det fastsatte gebyr 
herfor. Hvis patenthaveren ikke er enig i den ændre- 
de tekst eller ikke betaler gebyret, vil patentet blive 
erklæret for ugyldigt, jf. stk. 4. 

Forslaget til stk. 5 om, at patentmyndigheden skal 
bekendtgøre udfaldet af indsigelsesbehandlingen, 
falder i tråd med det eksisterende princip om, at 
tredjemand skal kunne følge enhver almindelig til- 
gængelig ansøgnings og ethvert patents legale status. 

Til nr. 8. 
Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 2 om 

indsigelse efter patentudstedelse. Bestemmelsen 
fastslår samtidig princippet om, at den part, afgørel- 
sen i indsigelsessagen er gået imod, kan indbringe 
sagen for Patentankenævnet. Bestemmelsens stk. 2, 
2. pkt., og stk. 3 er uændret. 

Til nr. 9. 
Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 8, 

hvorefter der kan klages over afgørelser vedrørende 
meddelt patent. 

Til nr. 10. 
Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 2 om 

indsigelse efter patentudstedelse. 

Da Patentankenævnet fortsat skal kunne træffe af- 
gørelse i indsigelsessager, foreslås det, at søgsmål til 
prøvelse af afgørelser, hvor indsiger bliver imøde- 
kommet, som hidtil skal anlægges inden 2 måneder 
efter, at der er givet den pågældende underretning 
om ankenævnets afgørelse. 

Til nr. 11. 
Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 2, 

hvorefter dele af den gældende lovs § 26, stk. 1, fore- 
slås indsat som ny § 20, stk. 2. 

Til nr. 12 og 13. 
Ændringerne er en konsekvens af forslagets nr. 2 

om indsigelse efter patentudstedelse. 

Til nr. 14. 
For at imødekomme et udbredt ønske fra er- 

hvervslivet og for at give samme mulighed, som eksi- 
sterer for brugsmodeller, mønstre og varemærker, 
foreslås det, at pantsætning af og foretagelse af ud- 
læg i et patent skal kunne noteres i patentregistret. 
Noteringer er kun af formel og ordensmæssig be- 
skaffenhed og giver f.eks. ikke grundlag for ekstink- 
tion. Retsstillingen sikres fortsat efter reglerne om 
underpant i løsøre, og sikringsakten er tinglysning. 

Til nr. 15 og 16. 
EF-Kommissionen har rejst tvivl om, hvorvidt de 

danske regler om tvangslicens i §§ 45 og 48 er i over- 
ensstemmelse med EØF-traktatens art. 30, jf. de al- 
mindelige bemærkninger III, pkt. 1. 

Under hensyn til de videre forhandlinger med 
Kommissionen og andre medlemsstater foreslås det 
at bemyndige industriministeren til at fastsætte de 
nærmere regler om udøvelse og udnyttelse af et pa- 
tent, således at de danske regler ikke kommer i kon- 
flikt med EF-retten. 

Til nr. 17. 
Som nyt retsinstitut i dansk patentlovgivning fore- 

slås det i dette kapitel at indføre adgang til admini- 
strativ omprøvning i hele patentets gyldighedsperio- 
de efter indsigelsesfristens udløb, jf. tillige de alrnin- 
delige bemærkninger III, pkt. 4. Som følge heraf æn- 
dres kapiteloverskriften. 

Til nr. 18. 
Ændringen er en konsekvens af forslagets nr. 2 om 

indsigelse efter patentudstedelse. 


