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[Svend Aage Jensby]

helt tryg ved, at der ikke med disse regler og
ved de straffebestemmelser og ovrige bestem-
melser, der gaelder for revisor, bestyrelse og
den ovrige ledelse af fondene, vil kunne finde
misbrug sted.

Vi kan helt stotte forslaget.

Ebba Strange (SF):

SF var en del af det flertal i Skatteudvalget,
der i forbindelse med @ndring af kursgevinst-
loven i juni 1991 udtalte, at man ville vare po-
sitiv over for &endringer i fondsloven, og SF var
ogsé del af det flertal, der i sidste samling gen-
nemforte en forenkling af fondsloven.

Med de ®ndringer, der er stillet forslag om
her, far ikkeerhvervsdrivende fonde mulighed
for at uddele aktiver svarende til det foregien-
de ars nettokursgevinster, og dermed kan man
uden problemer lade dem omfatte af kursge-
vinstloven.

P4 den baggrund stetter SF forslaget.

Tom Behnke (FP):

Lovforslag nr. L 187 er ikke svart tilgenge-
ligt, men vi m4 sige, at det er et uigennemsig-
tigt forslag. Der tales om ligestilling, og det ly-
der ogs4 meget fint, men ikke desto mindre har
vi nu tenkt os at stille en reekke spergsmal i
udvalget for at finde ud af, hvad formalet
egentlig er med dette forslag. Hvor ligger hun-
den begravet?

84 vidt jeg kan se, er der rent skattemessigt
en forskel pd fonde og aktieselskaber. Der er
flere kreditforeninger, der overvejer at skifte
over til aktieselskabsformen for at slippe billi-
gere i skat, og spergsmalet er sd, om det er pa
den baggrund, dette forslag er fremsat. Hvil-
ken indflydelse vil dette forslag f4 pa overve-
jelserne om at skifte fra et fondsselskab over til
et aktieselskab? Det er nogle af de spergsmal,
som vi godt vil have svar p&, og s& ma vi se,
hvordan arbejdet forlaber i Retsudvalget. Vi er
i hvert fald positive over for, at der sker en li-
gestilling, men vi er nedt til helt kontant at fa
at vide, hvad formalet egentlig er med forsla-
get.

Svend Aage Jensen (CD):

Lovforslaget, som vi her behandler, er frem-
sat pd baggrund af kursgevinstlovens behand-
ling i Skatteudvalget sidste &r, hvor man drof-
tede den skattemaessige behandling af gevinst

og tab pa fordringer og geld. Skatteministeren
stillede dengang et &ndringsforslag, der gik ud
P4, at nogle af fondene skulle undtages fra den
generelle kursgevinstbeskatning, Zndringsfor-
slaget fik ikke den nedvendige tilslutning, men
et flertal i Folketingets Skatteudvalg tilkende-
gav, at man ville medvirke til en @ndring af
fondslovens regler.

Jeg skal slutte med at sige, at vi vil medvirke
til en positiv udvalgsbehandling.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg kan blot sige, at Kristeligt Folkeparti sy-
nes, det er et godt forslag, og vi tilsiger en posi-
tiv og hurtig udvalgsbehandling.

Justitsministeren (Engell):

Det har for en gangs skyld vaeret en god dag.
Jeg vil gerne takke alle ordfererne for stetten
til lovforslaget, og s skal jeg bare sige til hr.
Tom Behnke, at der altsd ingen hunde er be-
gravet i dette forslag, der er ikke nogen hem-
melige motiver. Formalet er, som det ogs4 an-
gives, at fondene skal have mulighed for at ud-
nytte skattelovgivningens fradragsregler for at
kunne anvende kursgevinster til uddeling i
overensstemmelse med deres formal. Fondene
blev ved den andring af kursgevinstloven, som
Folketinget vedtog sidste folketingsir, omfat-
tet af den generelle kursgevinstbeskatning, og
det skabte nogle problemer for de ikkeer-
hvervsdrivende fonde, som i dag ikke har mu-
lighed for at uddele bundne aktiver og herun-
der ogsa aktiver, der svarer til kursgevinster af
den bundne kapital. Derfor er kendsgerningen
den, at hyis man ikke &ndrer reglerne, vil disse
fonde komme i den situation, at de skal betale
skat af nogle gevinster, som de ikke kan dispo-
nere over, og det var det, man dreftede i Folke-
tingets Skatteudvalg og kom med en tilkende-
givelse af var urimeligt.

Den folges nu op med det lovforslag, som
her er fremsat, og som jeg med det kendskab,
jeg i ovrigt har til Fremskridtspartiets politik,
bestemt ogsd mener at partiet og hr. Tom
Behnke ma kunne stotte.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling



