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[Tommy Dinesen]

med bliver rettet, og den skal selvfalgelig ret-
tes, s vi stotter helt og fuldt lovforslaget.

Poul Nedgaard (FP):

I forbindelse med en lov, der tradte i kraft
den 1. januar 1991, er reglerne for en rekke
uddannelsessogende, herunder lerlinge og
efg-elever, blevet sammenskrevet i én lov. Det-
te aktualiserer, at der affattes en ny lov, som
omfatter elever med uddannelsesaftale efter
lov om erhvervsuddannelse.

Ved at sammenholde den nuverende § 7
med den @ndrede far jeg det indtryk, at der
ikke er tale om vasentlige endringer, da det
fortsat er sddan, at elever har ret til betalt ferie
i 30 dage i det forste og andet hele feriear efter,
at ansattelsesforholdet er pabegyndt. Som
Fremskridtspartiet ser forslaget, er dette ud-
tryk for en nedvendig lovjustering, si alle ele-
ver feriemaessigt set behandles ens.

Jeg har et enkelt spergsmal til arbejdsmini-
steren af gkonomisk art. Det fremgér af be-
merkningerne til lovforslaget, at det ikke med-
forer udgifter for det offentlige, og det synes vi
selvfolgelig i Fremskridtspartiet er en udmer-
ket ting. I den forbindelse kunne jeg godt ten-
ke mig at vide, om det samme kan siges om
arbejdsgiverne, for det er bestemt ikke storre
omkostninger, erhvervslivet har brug for. Det
skulle glede Fremskridtspartiet, sifremt ar-
bejdsministeren kan oplyse, at lovforslaget og-
s vil vere udgiftsneutralt for erhvervslivet.

Helge Sander (V):

Jeg kan gere det ganske kort, for Venstre
kan give sin fulde tllslutnmg til lovforslaget, og
vi haber ogs4, at vi kan f4 en hurtig udvalgsbe-
handling og fa sagen ekspederet videre.

Duetoft (CD):

Man skal jo lebe hurtigt i dag for at nd pa
talerstolen.

CD kan ogsé stette lovforslaget.

Lone Dybkjer (RV):
‘Det Radikale Venstre stotter ogsa.

Glenborg (KRF):
Og det gor Kristeligt Folkeparti ogsé.

Arbejdsministeren (Kirkegaard):
Tak for modtagelsen! Gid alt gik s& glat!

Jeg skal lige sige til hr. Poul Nedgaard anga-
ende det sporgsmal, der blev stillet omkring ar-
bejdsgiverudgifter, at sa vidt jeg kan vurdere
det, er det i et serdeles begraenset omfang, at
lovforslaget far indflydelse pé arbejdsgiverud-
gifter. Vi har jo de hidtidige regler, og hvis de
hidtidige regler ikke deekker fuldt ud for omra-
det, vil der sdvanligvis vere overenskomster
pa omradet, som giver de samme regler. Der-
for vil det nesten ikke medfore merudgifter
nogen steder, men vi kan naturligvis belyse det
nermere under udvalgsbehandlingen.

1 ovrigt har jeg indtryk af, at bade lenmodta-
gersiden og arbejdsgiversiden stotter dette her.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afst emn ing

- Lovforslagets overgang t11 anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises, til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis 1ngen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag'pé dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 191:
Forslag til lov om cendring af lov om arbejds-
Jformidling og arbejdslashedsforszkrmg m.v.
(Optagelse m.v.).
Af arbejdsministeren (Kirkegaard).
(Fremsat 22/1 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
‘Forhandling

Ole Vagn Christensen (S):

Under udvalgsbehandlingen af efterlenslov-
forslaget, som gav mulighed for den nye over-
gangsydelse, blev der rejst det spergsmél, om
det ikke var rimeligt, at udevere af borgerlige
ombud og hverv som f.eks. borgmestre, fuld-
tidsbeskzftigede udvalgsformaend og medlem-
mer af Folketinget eller regeringen ogsé fik ret
til medlemskab af en arbejdslashedskasse. Un-



