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[Agnete Laustsen]

ste mest. Vi er tilfredse med, at tilgengelig-
hedsfristen nu nedsettes fra 50 til 30 &r, selv-
folgelig med mulighed for undtagelser, hvor
serlige offentlige eller private hensyn gor sig
geldende.

Vi tiltreeder ligeledes, at tilgeengelighedsfri-
sten for serlige arkivenheder, f.eks. sager in-
den for strafferetsplejen eller privatpersoners
okonomiske forhold, nedszttes fra 100 ar til 80
ar, ogsd her med mulighed for dispensation,
selv om vi jo ma erkende, at der netop i kraft af
de mange muligheder for at treffe konkrete af-
gorelser utvivisomt vil opstd sager, der kan
give anledning til kontroverser og uenighed
parterne imellem.

Forslaget vedrerer direkte »kun« statens ar-
kiver. Fra visse sider har der varet et enske om
ogsa at inddrage kommunale og private arki-
valier under loven. Jeg tror, det er rigtigt, at
ministeren har henvist disse til lokal styring og
finansiering og ogsé overlader til bl.a. privatar-
kiver selv at fastsatte regler — naturligvis med
mulighed for samarbejde med de statslige arki-
ver.

Spergsmal om audiovisuelt materiale har
ogsd vaeret bragt frem. Ja, det far jo sterre og
storre betydning, men er ikke omfattet af lo-
ven, og det er derfor nok rigtigt, at vi ma drefte
dette nermere i udvalget ogsa med henblik pé
den fremtidige udvikling,

Som det vil vere fremgiet af dette, statter vi
lovforslaget og ser frem til udvalgsarbejdet.

Birthe Ronn Hornbech (V):

I Venstre vil vi gerne takke ministeren for
dette forslag. Vi ved jo, det har veeret lange og
seje forhandlinger, et stort arbejde, der er gaet
forud. Der er jo, som det allerede er sagt, utro-
lig mange serinteresser indblandet i dette lov-
forslag, interesser, som star over for hinanden;
jeg skal blot pege pa forskningen pa den ene
side og de sikkerhedsmassige aspekter pa den
anden side.

Jeg er egentlig ikke uenig med den socialde-
mokratiske ordferer, hr. Qvist Jorgensen, der
taler for storre dbenhed og offentlighed i til-
gengeligheden af historiske arkivalier, men ti-
dens stremninger er jo ogsa, at vi skal verne
om privatlivets fred, og det er unagtelig et di-
lemma. Derfor gelder det altsd om at finde en
balance, og jeg synes, den balance, der er fun-
det i lovforslaget, ma vare den rigtige. Der er

ogsa en fornuftig balance mellem mere gene-
relle regler og sa de helt konkrete hensyn, der
mé kunne tages i de enkelte sager.

Der har jo ude i den verden, der beskaftiger
sig med og skal administrere disse regler, veret
enske om at fa nogle klare kompetenceregler;
det hilser vi i Venstre med tilfredshed nu er
imedekommet.

Jeg tror, hr. Qvist Jorgensen far ret i, at der
bliver mange deputationer, og vi kommer ikke
uden om — selv om nogle har kaldt det en ram-
melov - at diskutere en masse detaljer. Vi kan
ogsd i Venstre love, at vi vil arbejde konstruk-
tivt i udvalget, men vi ensker ikke den balance,
som fremgar af lovforslaget, forrykket.

Med disse bemeaerkninger kan Venstre stotte
lovforslaget.

Gert Petersen (SF):

I Socialistisk Folkeparti er vi positive over
for forseget pa at skabe en mere nutidig ord-
ning i de offentlige arkiver, og indholdsmees-
sigt er der ogsa visse fremskridt at spore i for-
hold til den geldende lov; men den er godt
nok ogsa 103 ar gammel. I den periode har der
jo lagt sig meget stov, og jeg ma sige, at stovet
er ikke blaest vak, nir man kigger efter.

For to &r siden udkom der en lille bog, der
hedder »Retten til Viden«, hvor hele proble-
met blev diskuteret af en raekke forskere, to
tidligere departementschefer og en journalist,
men den har &benbart ikke gjort det store ind-
tryk, da man har udarbejdet lovforslaget. Her
beskriver arkivar Birgit Niichel Thomsen,
hvad de offentlige arkiver egentlig er for noget.
Hun siger: »Det rummer de skriftlige nedslag
af magthavernes styring af samfundet og de
mangfoldige systematiske samlinger af infor-
mationer, som de styrende til forskellige tider
har skullet besidde for at kunne regere og for-
valte landet.«

Og heraf felger, skriver hun si videre, hvad
de offentlige arkiver ogsa kan bruges til: »De
kan bruges til at kontrollere magthavernes og
forvaltningens handlinger og til at sege viden
om det danske samfund.«

Jeg mener, at det er nejagtig det, sagen
handler om. Af samme grund er magthavere
aldrig glade ved en bred offentlig adgang til
arkiverne, og af samme grund er denne brede
adgang livsnedvendig for demokratiet.



