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[Justitsministeren]

forere har veeret inde pé, er det unagtelig ikke
forste gang, vi har haft denne debat. Man kan
sige, at det er svaert at sige meget nyt, og det er
der sddan set heller ikke blevet sagt, bortset fra
at Socialdemokratiet nu har meldt ud, at man
er parat til at acceptere en grense pa 110 km/t.
Jeg fornemmede ogsé en vis 4bning i den radi-
kale ordferers tilkendegivelser, og det vil jeg
betragte som et godt udgangspunkt for de vi-
dere forhandlinger.

Den socialdemokratiske ordfﬂrer hr. Erling
Christensen, fandt, at nu var tidspunktet kom-
met, hvor sagen ma s®ttes pa plads, hvor sem-
met ma slds i, efter at vi nu i en lang arraekke
har haft debatten om hastighedsgrenserne, og
det synspunkt er jeg enig i. Jeg mener ogsé, at
vi inden sommerferien mé n4 frem til en ende-
lig losning af faerdselslovens udformning. Der
er mange gode grunde, der taler for det; vi kan

-ikke blive ved med at have den usikkerhed,
som jo ogsé forplanter sig til mange andre ste-
der.

Bade under denne debat og under de tidlige-
re har vi jo veret inde pa spergsmélet om,
hvorvidt antallet af feerdselsulykker pi motor-
vejene vil stige, hvis der tillades hojere hastig-
heder. Som det ogsé fremgér af bemeerkninger-
ne til forslaget, er det min klare vurdering, at
det meget hgje sikkerhedsniveau pd motorve-
jene kan fastholdes. Jeg vil ogs& gerne under-
strege, at det er regeringens klare hensigt, at de
hojere hastighedsgranser ikke ma fore til flere
uheld p4 motorvejene, og det er jo ogsé derfor,
at vi i forslaget har foretaget en noje sammen-
kadning imellem adgangen til at forheje ha-
stighedsgreensen pd de bedste og sikreste mo-
torvejsstreekninger og en markbar skarpelse
af bodeniveauet og en eget politikontrol.

Nar man vurderer den faerdselssikkerheds-
massige effekt af forslaget, er man nedt til at
vere opmarksom pa denne sammenkadning,
ligesom det skal tages i betragtning, at en haje-
re tilladt hastighed kan overflytte en del trafik
fra mere uheldsbelastede veje til de mere sikre
motorveje. Det er jo ogsd vigtigt at tage med,
ikke bare nar vi ser pa ulykkesfrekvenser, men
jo ogsd ndr vi diskuterer det miljomeassige
aspekt af sagen.

- Jeg vil ogsa i den forbmdelse pege pa de er-
faringer, man har gjort i Holland, som vi jo fle-
re gange har veeret inde pd under debatterne.
Bade hr. Helge Adam Moller og andre har

naevnt udviklingen i Holland, som der ogsa er
redegjort for i bemarkningerne i lovforslaget.
Her var det sddan, at man haevede hastigheds-
grensen pa en stor del af motorvejsnettet fra
100 km til 120 km i timen, men det viste sig, at
hastighedsniveauet rent faktisk blev reduceret.
Det kan man synes lyder underligt, men det
var faktisk en kendsgerning, og arsagen hertil
var netop en oget ferdselskontrol og ferdsels-
propaganda. ‘
“Jeg kan i den forbindelse oplyse, at vi i Ju-
stitsministeriet netop har modtaget suppleren-
de oplysninger om udviklingen i Holland,
hvoraf det fremgéar, at hastighedsniveauet pa
de hollandske motorveje nu er steget til det
gamle niveau fra for, man indferte de 120 km i
timen, men at det ikke er steget ud over det, og
resultatet er altsd, at det ingen negativ effekt
har haft at have hastighedsgraensen pd en stor
del af motorvejsnettet til 120 km i timen.

Tilsvarende er det ogsd min overbevisning,
at sikkerhedsniveauet vil kunne fastholdes pd
de danske motorveje. Der er jo ikke tale om, at
trafikanterne, hvis vi setter hastighedsgraensen
op til 120 km pa motorvejene, begynder at ko-
re 20 km hurtigere i timen. Stigningen bliver
mere sandsynligt i storrelsesordenen mellem 5
og 8 km i timen, altsd i forhold til de faktuelle
gennemsnitshastigheder, hvormed der keres,
og samtidig undgér vi forhdbentlig mange af
de grovere hastlghedsforseelser som Vi des-
veerre ved finder sted i dag )

I ovrigt vil jeg gerne sige, at én af de ting, vi
kan lere af de hollandske erfaringer, er, at det
ikke er nok at gennemfere en kortvarig og mid-
lertidig intensivering af politiindsatsen. Den
indsats, der @ves fra politiets side, skal fasthol-
des, og det vil den ogsa blive, som der jo er
redegjort for i bemeerkningerne til det forelig-
gende lovforslag.

Jeg vil ogsd i den forbindelse kommentere
de betenkeligheder, der er fremkommet om de
miljemassige konsekvenser af forslaget, som
bl.a. den radikale ordferer, fru Marianné Jel-
ved, var inde pd. Ogsd de beror pa et sken
over, hvordan hastigheden vil udvikle sig. Og
det er rigtigt, at i det omfang hastighederne sti-
ger pa de bererte motorvejsstraekninger, vil der
ske en vis foregelse af energiforbruget og for-
ureningen.

Her er det Justitsministeriets sken, at energi-
forbruget pd motorvejene ma forventes at stige



