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[Helge Sander]

eftersom de forst kom i forbindelse med indga-
else af finanslovforliget.

Hvis vi prever at se pé princippet om ivaerk-
seetterydelsen og den konkurrenceforvridning,
som det medferer, vil jeg meget gerne fokusere
pa de personer, som ikke direkte er navnt i
forslagene, men som jeg i allerhajeste grad me-
ner det vedrerer, nemlig de mennesker, der
ved egen kraft, egne midler og en stor egenind-
sats har skabt en reekke smd og mellemstore
virksomheder, for det er dem, det iseer rammer,
ndr vi nu taler om konkurrenceforvridning i
forbindelse med stotteordninger. De bliveri en
raekke tilfeelde udkonkurreret, og det synes vi
ikke er rimeligt. Vi har en lang reekke eksemp-
ler pa firmaer, som har giet godt i en arrekke,
men sd er der i nabolaget oprettet tilsvarende
virksomheder, som simpelt hen har udkonkur-
reret dem. :

Jeg er klar over, at tanken om iverksattery-
delse har positive elementer i sig. Det satter
ledige i arbejde, og det var ideen bag forslaget i
1988. De far halvdelen af dagpengebelabet, og
deri skulle umiddelbart ligge en besparelse, da
det er registrerede ledige, vi taler om.

Men jeg kan ikke lade vaere med at teenke pa
de mange — efter mine oplevelser og mit ud-
sagn her — som bliver presset ud i ledighed,
fordi iverksattere overtager en del af deres
job. Dér skal vi ud med en 100 pct.s dagpenge-
udbetaling. Sa jeg er yderst tvivlende over for
den positive gkonomiske effekt af det.

Endelig er der selvfolgelig det, der var det
berende, da Venstre var med til at fa dette
igennem i 1988, hvor vi oven i kebet var en
varm fortaler for denne ordning, og det var, at
flere kunne fa fod under eget bord — for nu at
gentage en bemearkning, der allerede er sagt i
dagens debat.

Vi var positive i 1988, men-siden har vi haft
en rekke oplevelser, som gor, at det nok er for
meget at sige, at ordningen skal fjernes, men vi
mener, det er nodvendigt, at vi ser kritisk pa
det, vi kender i dag, og ogsa de nye tiltag, som
SF har sat pd dagsordenen, for vi har haft sa
mange oplevelser og modtaget s mange hen-
vendelser, som gor, at vi mener, det er ekstremt
konkurrenceforvridende.

Jeg vil n®vne ét eksempel. Jeg har fiet en
henvendelse fra en damefriser — og det er et
godt eksempel, for det er en af den slags virk-
somheder, hvor der er 1, 2, miske 3 ansatte,

der bliver ramt. Af forskellige grunde bliver
damefrisoren nedt til at fyre sin forstedame;
hun bor tilfeeldigvis tre huse fra frisersalonen,
og da der er gdet 5 méineder, starter hun egen
salon i kekkenet eller i hvert fald i lokaler i
privatboligen. Det er klart, at hun havde en
fast kundekreds hos damefriseren, og de er nu
lige sa stille flyttet hen til den tidligere medar-
bejder, som nu med ivaerksatterydelse er get i
gang kun tre husnumre derfra.

Jeg ved, vi alle kender eksempler med grill-
barer, revisorer, en pladesmed, og hvad ved
jeg, men i hvert fald: Der tegner sig et billede,
som ger, at hvis vi skal fortsaette med de inten-
tioner, som 14 bag ivaerksatterydelsen, da den
blev indfert, s& er vi nedt til at stille en raekke
krav, sdledes at det ikke kun er ledighed i 5
méneder, der kvalificerer til, at man kan fa
iverksatterydelse. ‘

Det kan veere udmerket for at komme i ar-
bejde, men det er ikke godt nok set i relation til
den nye situation, man skaber pé arbejdsmar-
kedet lige akkurat pa det omrdde, hvor man
etablerer sig.

Hovedforuds®tningen, som man kan stille
som et krav, mé vere, som hr. Flemming Han-
sen ogsd navnte, at man har et minimum af
indsigt i virksomhedsdrift, og der er mange an-
dre forhold, som man mé kende til, f.eks. pro-
duktet, markedsfering og maske ikke mindst
regnskab.

Det har vist sig, at mange af dem, der ikke
fortseetter efter de 2%-3 &r, hvor man far
iverks®tterydelse, ikke alene er holdt op, de
har ogsa varet ude i voldsomme ekonomiske
problemer. Det er ikke kun iverksetternes
skyld, det skyldes ogsa, at pengeinstitutterne
ikke var opmerksomme pa, hvilken ordning
det var, og sd var der nogle, der fik statsstotte.
Man folte sig méske ogsa sikker p4, at sa ville
det ikke ga sd galt. Det er helt klart, at der er
pengeinstitutter, der ogsa vil f penge i klem-
me; det skal nok g, det er overkommelige be-
lgb, det ved jeg alt om, men netop derfor me-
ner jeg, at regnskab nok er et af de krav, som vi
ma fokusere pd, nir vi nu i lebet af dret skal
diskutere disse forhold.

Jeg kan ikke lade vare med at nevne noget,
vi har diskuteret i vores kreds, nemlig at der
maéske skal veere en slags afstandskriterium.
For ndr jeg taler om konkurrenceforvridning,
s er det i hvert fald i en lang rakke af mine



