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[Inger Stilling Pedersen] 
her, og jeg ser frem til, at vi får nogle sikrere og 
bedre regler på dette område. 

Tom Behnke (FP): 
Jeg vil gerne i forlængelse af spørgsmålet 

have lov til at sige, at det er et område, som 
også vi følger meget nøje, og jeg føler, det er et 
område, som hele Folketinget skal være meget 
opmærksom på. 

Det er jo en frygtelig situation, der opstår, 
når folk kommer op imod systemet og står ale- 
ne imod systemet, som stort set kan gøre og 
skrive, hvad det vil, og man først, når man når 
helt frem til at få sagen forelagt i landsretten, 
får medhold i, at det var forkert, hvad der blev 
sagt og skrevet fra forvaltningernes side. Hvad 
gør man så? I den periode, hvor man har stået 
under den falske anklage eller der har stået 
løgn om én i journalerne, har man jo både 
kunnet tabe penge og lide skade på sit omdøm- 
me og sin selvrespekt. Der er mange hager ved 
det. 

Derfor er mit spørgsmål: Hvad er sanktio- 
nen over for de pågældende medarbejdere el- 
ler forvaltninger, som mere eller mindre direk- 
te har lavet noget løgnagtigt? Hvilken sanktion 
er der? Det synes jeg er ret væsentligt at få 
koblet på, for ellers er det meningsløst. 

Socialministeren (Else Winther Andersen): 
Hr. Tom Behnke stiller mig et direkte 

spørgsmål i forlængelse af det stillede spørgs- 
mål, som jo drejer sig om tilfælde, hvor der er 
nedskrevet urigtige oplysninger. Det spørgs- 
mål, jeg får her, drejer sig om sanktioner, og 
jeg vil foreslå hr. Tom Behnke, at han eventu- 
elt stiller et spørgsmål til mig igennem Social- 
udvalget. Så skal jeg svare på det. For det er en 
videreførelse af det stillede spørgsmål. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. S 359 

2) Til justitsministeren af: 

Pia Kjærsgaard (FP): 
»Vil ministeren oplyse om begrundelsen for, 

at 5 palæstinensere, der har opholdt sig i Blå- 
gårds Kirke, pludselig har fået så ændrede for- 
hold, at Flygtningenævnet har bevilget dem 
opholdstilladelse efter 1 år og 10 måneders 
ventetid?« 

Justitsministeren (Engell): 
Efter den kompetencefordeling, der er fore- 

taget i udlændingeloven, er det jö som bekendt 
Flygtningenævnet, der træffer den endelige af- 
gørelse om, hvorvidt betingelserne i udlændin- 
gelovens § 7 for at få asyl her i landet er op- 
fyldt. Justitsministeriet har ingen kompetence 
til at træffe afgørelse vedrørende dette spørgs- 
mål eller at gribe ind i behandlingen af disse 
sager. 

Når nævnet træffer afgørelse i asylsagerne, 
sker det på grundlag af en nøje vurdering af de 
forhold, som den enkelte asylansøger har 
fremført som grundlag for sin ansøgning, sam- 
menholdt med de baggrundsoplysninger om 
forholdene i landene, som nævnet til enhver 
tid er i besidddelse af. 

Nævnet behandler for tiden et meget stort 
antal sager, hvor statsløse palæstinensere fra 
Libanon har bedt om genoptagelse af deres 
asylsag. Også i sådanne genoptagelsessager fo- 
retager Flygtningenævnet en grundig vurde- 
ring af hver enkelt ansøgers forhold, inden der 
træffes afgørelse om, hvorvidt betingelserne 
for asyl er opfyldt. 

Ansøgningerne om genoptagelse kan være 
støttet på mange forskelligartede forhold, 
f.eks. ændrede forhold for den enkelte ansøger 
eller ændrede forhold i oprindelseslandet af 
betydning for den enkelte ansøger. 

Hvad der i de sager, som er omtalt i spørgs- 
målet, og som også har været genstand for om- 
tale i medierne, har været gjort gældende over 
for nævnet, har jeg naturligvis ingen mulighed 
for at redegøre nærmere for, ligesom jeg såle- 
des heller ikke kan udtale mig om, hvad der 
har ført til, at nævnet i de enkelte sager har 
anset betingelserne for asyl her i landet for op- 
fyldt. Det er nævnets kompetence. Det er den 
måde, hvorpå nævnet arbejder, og det har jeg 
selvfølgelig fuld respekt for og tillid til. 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Jeg siger tak for svaret, som jeg nok havde 

regnet med var det svar, jeg ville få fra justits- 
ministeren. 

Men jeg føler alligevel anledning til at spør- 
ge ministeren på baggrund af artikler i bl.a. 
Morgenavisen Jyllands-Posten, hvor der som 
overskrift står: »22-årig fik asyl: Jeg forstår det 
ikke« -  så kunne man fristes til at sige, at det 
gør vi andre faktisk heller ikke -  men hvor hele 


