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[Kim Behnke]

dag, at nu er man sé langt fremme, at det ikke
er utenkeligt, at SF kan stemme for finanslo-
ven i 1992. Vi kan kun sige velbekomme! Hvis
man kan lave en finanslov, der forener syns-
punkterne i Venstres partiprogram og SF’s so-
cialistiske synspunkter, ja, s har vi alts faet
en sammenkogt ret, der er aldeles uspiselig.

Men det skyldes jo ogsa kun, at der ikke er
den store politiske uenighed mellem partierne,
som man skulle tro ud fra partiprogrammerne.
Nar det kommer til stykket, viser det sig jo, at
man stort set er enige. Man er enige om, at sta-
ten er god, staten skal vaere storre og have me-
re indflydelse, og det private erhvervsliv kan
lige allernadigst fa lov til at overleve, s man
kan skrabe de penge sammen, man skal bruge
herinde. Og her adskiller Fremskridtspartiet
sig altsd meget markant fra Folketingets ovrige
partier. Vi har den stik modsatte opfattelse,
nemlig at staten skal sveekkes og det private
erhvervsliv styrkes.

Med andre ord: Det, der er brug for i Dan-
mark, lige sa vel som tilfaeldet har veeret mange
andre steder ude i den store verden, er i aller-
hojeste grad et opger med alle de dogmer, der
har fort Danmark derhen, hvor vi er i dag. Det
er ikke en tilfeldighed, at det netop er de
navnte partier, der er enige om finanslovforli-
get, for det er nojagtig de samme partier, der
de sidste 30 &r har sikret flertallet bag den poli-
tik, der har fort s4 meget skidt med sig. Det er
de partier, der har ansvaret for arbejdsleshe-
den, ansvaret for gaelden, ansvaret for skatte-
trykket. Og til lykke med det, hvis det er serlig
prisverdigt! Det synes vi ikke, vi synes, vi skal
tage det opger, precis p4 samme made som
man ude i den store verden har valgt at tage et
opger med den forstenede betonsocialisme og
alle de gamle dogmer.

I den forbindelse er vi fuldstendig enige
med Ekstra Bladet, der har kert nogle kampag-
ner under overskriften » Velfeerdsstaten er val-
tet, den fik for meget stotte«. Det er helt rigtigt
set, det er det, der er tilfeldet. Konkurrencen
om at tilgodese interessegrupperne, interesse-
organisationerne, vennerne i det politiske bag-
land, konkurrencen om, hvem der kan fa flest
poster pa finansloven, s& man kan tilgodese si-
ne venner, har jo altsd medfert, at vi far disse
finanslove, hvor man giver gigantiske subsidier
til hgjre og venstre. Men der er jo nogen, der
ma4 betale gildet, og som vores skattesystem og

gkonomi i det hele taget er skruet sammen, bli-
ver det minsandten oven i kebet de darligst, de
svagest stillede i samfundet, der kommer til at
betale regningen for den sdkaldte godgeren-
hed, man udviser her fra Folketinget, en god-
gorenhed, der jo er ganske let at skrue sam-
men, ndr man ikke selv skal betale gildet.

Med hensyn til arbejdslesheden har regerin-
gen jo meddelt i den seneste budgetoversigt,
oversigt nr. 5, at i-1992 forventer man et ar-
bejdsleshedstal pa 295.000, altsd stadig vaek
oppe i nerheden af de 300.000, og at det vil
falde til 275.000 i 1993. Det er med andre ord
et fald p& 20.000, hvis vi ellers kan tro pa op-
lysningerne, men det er den samme regering,
der gar ud og lover, at den politik, der nu er
sesat, vil fore til 40.000-50.000 nye job. Hvor-
dan kan det si vere, at arbejdslesheden kun
falder med 20.000, ndr man altsd lover 50.000
nye job? Jo, begge tal er som grebet ud af luf-
ten. Det ene tal er udregnet med hgjre hind,
det andet med venstre hind, og den ene hind
ved ikke, hvad den anden ger. Det er rene og
skeere regneeksempler, der skal bruges til at til-
fredsstille det politiske bagland, s man kan si-
ge: Se, hvor er vi dygtige, se, hvad vi har gjort!

Kendsgerningerne er, at alle de forudsigel-
ser, der er fremsat fra denne talerstol de sene-
ste 10 &r om, hvordan arbejdslesheden vil ud-
vikle sig, er blevet gjort til skamme, og sddan
vil det ogsd gd denne gang. Fejlen er, at den
politiske opfattelse blandt dette brede flertal
hen over midten er, at jo mere man regulerer,
jo mere man styrer tingene, desto flere arbejds-
pladser skaber man. Ikke desto mindre er
kendsgerningerne, som arbejdsleshedstallene
jo ogsa beviser, at jo mere man regulerer, desto
veerre gir det. Folketinget burde faktisk i re-
sten af denne folketingssamling udelukkende
beskaftige sig med at vedtage love med over-
skriften »Forslag til lov om afskaffelse af lov
om ...« Hvis man gjorde det i tilstreekkeligt
omfang, var der en @rlig chance for at skabe
nogle flere arbejdspladser.

Sa er det ogsa bemarkelsesvaerdigt, at rege-
ringen nok en gang klynger sig panisk til habet
om, at konjunkturopsvinget vil komme. Det
kan da godt vere, det kommer, men det er jo
ikke et resultat af den forte politik, det vil jo
skyldes udefra kommende omstendigheder. I
den forbindelse fristes man til at citere omkvae-
det i en kendt operettevise: »Da mine egne



