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[Kim Behnke]

je sammenheng med det, som to danske me-
teorologer har pavist, nemlig spergsmélet om
solpletaktiviteter. Og det er oven i kebet en op-
gorelse, der gar over mere end 100 ar.

Jeg ved godt, at artiklens forfatter er i den
situation, at vedkommende nadig skulle have
stemplet idiot pa ryggen, og s leenge der er sd
mange, der lever i den vildfarelse, at CO,-afgif-
ten skulle vere et problem, skal man jo helst
ikke treekke teppet vaeek under sin egen karri-
ere. Derfor ter vedkommende kun sige, at det
dog stadig vaek diskuteres, om CO, har indfly-
delse pa drivhuseffekten. Jeg vil gerne endnu
en gang, som vi tidligere har gjort det fra Fol-
ketingets talerstol, sla fast, at vi tror ikke pd
det, vi kommer aldrig til at tro pa det. For os er
det nemlig et spergsmél om, hvorvidt man vil
tro pd det eller ej. Dette er mere et religiost
sporgsmal, end det er faktualiteter.

Tilbage til spargsmalet om skattetrykket. Hr.
Bilgrav-Nielsen gleedede sig i forbindelse: med
nogle bemerkninger til hr. Flemming Hansen
over, at det danske skattetryk er faldet, og hr.
Bilgrav-Nielsen henviste til, at vi senere pa da-
gen skal snakke finanslov, hvor det indgar som
en del af bilagsmaterialet. Jeg skal senere ud-
dybe synspunktet, men her blot nejes med ‘at
konstatere, at disse skattetryksberegninger er
altsd luft og vindfrikadeller; der er-intet som
helst i det. Nej, det, det handler om, er at vur-
dere: Hvordan er det danske skatteniveau? Og
det er altsi stigende i disse ar. Skattetrykket
beregnes ud fra bruttonationalproduktet, og
bruttonationalproduktet stiger i @ojeblikket
med en faktor 2-2', om aret. Nér man tager det
i betragtning, er skattetrykket ikke stigende.
Men skatteniveauet, som er det, man skal se
pa, er altsé stigende, endda temmelig meget.

Tilbage til Venstre og Konservative. Jeg kan
forsta, at vi igen her under anden behandling
skal have gentaget synspunktet om, at hvis ba-
re vi venter, til EF kommer og pédlegger denne
afgift, s& — uanset at man altsd holder foredrag
om, hvor dum denne CO,-afgift er — er det i
orden. Hvis bare alle andre i klassen dummer
sig, skal vi ogsa gerne sidde og dumme os. Det
er jo det, der er budskabet fra Venstre og Kon-
servative, og det-kan vi ikke acceptere. Hvis
alle andre EF-lande vedtager, at fra nu af vil
de alle sammen farve deres har redt, skal vi
andre s4 ogsa gore det? Vel skal vi ej, for det er
en dumhed at gore det. Men haleren er jo ak-

kurat lige sd god som stjaleren, og aldrig s&
snart foreld der det mindste gran af sandsyn-
lighed for, at vi skulle indfere denne CO,-af-
gift, for man fra regeringspartierne begyndte at
indregne den i budgetoversigterne, begyndte at
indregne den — nu ogsd som @ndringsforslag
til finansloven osv. — for man vil jo gerne have
pengene. Det synes jeg @rlig talt er dobbeltmo-
ral ud over alle grenser.

S4 er spergsmélet: Hvordan skal de danske
forbrugere nu reagere? Ja, for nogles vedkom-
mende tager man hul pé dette allerede den 1.
marts. Jeg skal i den forbindelse nevne, at vi
selvfolgelig stotter de @ndringsforslag, der gar
ud pi at udskyde ikrafttreedelsen. Vi havde
gerne set, atikrafttradelsen forst blev i &r 2092
eller noget i den stil, s& var vi sikre pa, at der
gik s4 lang tid, at det aldrig blev til noget. Men
vi stotter selvfolgelig forslaget om at skyde det
tre maneder. Men hvordan skal de danske for-
brugere nu reagere? Ja, de kan selvfolgelig
skrue endnu mere ned for radiatoren, de kan
reducere deres stromforbrug osv., men &rlig
talt, de danske forbrugere har opfm‘t sig gan-
ske fornuftigt: salget af lavenergiparer osv.,
osv. Der er ikke tale om, at de danske forbru-
gere barer fradser los i energi.

‘Erhvervslivet skal rigtig have et gok i hove-
det, og det far de sa fra 1993. Men der er nogle,
der ikke far helt s& stort et gok i hovedet, og
det er dem, der opforer sig peent og ordentligt.
Klassens paene dreng vil fi gode karakterer, og
far man disse gode karakterer af manden med
kasketten, kommiss@ren, der kommer ud og
foretager mélinger og opregninger, ja, sé kan
man fi penge tilbage. Det er endnu en gang
udtryk for, at det, dette forslag handler om, ik-
ke er, at man onsker at begreense CO,-emissio-
nen, det er ikke, at man er bekymret for den
globale klimaudvikling, hvis der er en sidan.
Nej, det, det handler om, er, at man gerne vil
ind og styre dansk erhvervsliv. Man har for-
sogt, og man forseger til stadighed med ny lov-
givning mere og mere at styre dansk erhvervs-
liv. Nu vil man ogsd ind og styre erhvervslivets
forbrug af energi, og man vil premiere dem,
der opforer sig pa en efter flertallets mening
korrekt méade. Resten — ja, de far lov til at luk-
ke deres virksomheder.

Hr. Riishgj var s4 erlig at sige, at dette for-
slag ikke er seerlig enkelt, og nir man fremover
vil indfere andre lovgivninger, der skal have



