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[Holger K. Nielsen]

ringer i boligstetten de sidste ar, og s lad dog
veere med at tage en stor diskussion, om det
skal veere pa huslejebegrebet, eller hvor det
skal veere. Sandheden er jo, at Socialdemokra-
tiet nu i 4r har accepteret nedskeeringer i bolig-
stotten, der for visse personers vedkommende
er betydelig storre end de nedskaringer, der
blev tale om for to &r siden. Det er jo den enk-
le, skinbarlige sandhed i det her, og derfor fat-
ter jeg ikke, at Socialdemokratiet taler udenom
pa denne made og vil have tilsagn fra Frem-
skridtspartiet om, at man ikke vil medvirke til
yderligere forringelser.

Jeg vil ogsd gerne sperge fru Lissa Mathi-
asen: Kan jeg fa tilsagn fra Socialdemokratiet
om, at der ikke kommer yderligere nedskarin-
ger i boligstetten? Det har jeg da efter det her
lige s& stort et behov for at fa et tilsagn om.

(Kort bemarkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu har jeg erlig talt lidt ondt af fru Lissa
Mathiasen; det er svaert det her, det er sveert at
bortforklare, jeg ved det bedre end nogen, men
jeg synes ikke, at det, fru Lissa Mathiasen sag-
de, var rigtigt. Fru Lissa Mathiasen pastod, at
Fremskridtspartiet havde den holdning, at hvis
folk ikke kunne opfatte, hvad det var, det
handlede om, gjorde det ikke noget, at man la-
vede nedskeringer. Jeg synes, det er en grov
undervurdering af velgerne. Jeg er helt over-
bevist om, at hvis man her i Folketinget vedta-
ger et nyt huslejebegreb, skal, om ikke andre,
sa de, der er imod det, nok forklare valgerne,
hvad det huslejebegreb indeholder, og jeg er
ogsd helt sikker pa, at det forstar valgerne.

Om jeg vil give fru Lissa Mathiasen en ga-
ranti — en garanti for hvad som helst? Nej, det
vil jeg ikke. Jeg sagde, sidste gang jeg havde
ordet, at hvis boligministeren kommer med et
fornuftigt huslejebegreb, stotter Fremskridts-
partiet det, fordi vi synes, det er en god idé. Vi
synes, det er en darlig idé, at nogle lejere far
boligtilskud til varme og andre lejere ikke far
det. Det er da fuldsteendig umuligt at give nog-
le garantier, ndr man ikke kender forslaget.
Men det, der er vores krav til boligministeren,
er, at man skal tage ansvaret for, at teknikken i
forslaget holder, men selve principperne om et
nyt huslejebegreb stotter vi.

(Kort bemerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg maé vel nok sige, det er klart, at jeg foler
mig ret forpligtet af den arealnorm, som er ind-
fort, eftersom jeg selv var en af dem, der var
med til at sidde og forhandle den og gennem-
fore den i tidernes morgen. Men jeg har til gen-
gxld ogsé endda gentagne gange offentligt til-
kendegivet, at jeg synes, det maske var rime-
ligt, at vi s& p& de overskydende kvadratmeter
netop ud fra ensket om — i stedet for, som flere
partier herinde har veeret parate til i gentagne
situationer, generelt at rere ved boligstetten —
at sikre, at boligstetten ogsa ville komme til at
fa den betydning, som meningen hele tiden har
veeret, at sikre, at personer med lav indkomst
havde mulighed for at f4 en god, sund bolig.

Det er det, vi har sikret med dette forslag.
Jeg har klart tilkendegivet — og det vil jeg gerne
gore én gang til, hvis ikke fru Kirsten Jacobsen
har forstdet det og andre skulle have vearet i
tvivl om det — at vi gerne havde set, at man
havde fundet en mere smidig overgangsord-
ning. Vi havde gerne af hensyn til mobiliteten
set, at det var lykkedes sammen med forligs-
partierne at nd frem til en lgsning.

Det er ikke lykkedes, og derfor star vi selv-
folgelig ved det forlig, der er indgdet, og det
ger vi ikke mindst, fordi vi synes, det er rigtigt,
og fordi det har den sociale balance, som er
meget veesentlig. Hvis vi derimod begynder at
tale om et nyt huslejebegreb og dermed begyn-
der at skeere i boligstetten, er der ikke nogen
form for sikkerhed. Jeg vil n&rmere sige, at der
er sikkerhed for, at man uanset indkomst til-
feeldigt vil blive ramt af besparelser pa bolig-
stotten, og det synes vi ikke er rimeligt. Det
kan pensionisterne ikke vare tjent med, og det
kan bernefamilierne heller ikke. Det er grund-
laget for, at vi siger fra over for en generel &n-
dring af huslejebegrebet.

Jeg tror — og det kan godt vere, at fru Kir-
sten Jacobsen har en anden opfattelse — at
mange har svaert ved at gennemskue, hvad
konsekvensen f.eks. vil vaere ved at tage ejen-
domsskatterne ud af huslejebegrebet. Det ville
fa uoverskuelige konsekvenser for landets pen-
sionister, som bor i de nyere boliger. Men jeg
kan forsta, at det er fru Kirsten Jacobsen og
Fremskridtspartiet ligeglade med.

(Kort bemerkning).
Holger K. Nielsen (SF):



