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[Svend Aage Jensby] 
alle kurser vil være oprettet i Odense omkring 
august 1993, hvorefter Sergentskolen i Sønder- 
borg kan nedlægges.« 

Det var derfra, jeg havde det. 
Så vil jeg i øvrigt til slut til hr. Pelle Voigts 

bemærkninger om de bevillingsmæssige for- 
hold henvise hr. Pelle Voigt til besvarelserne af 
spørgsmål S 1, S 14 og S 461, hvori der fra For- 
svarsministeriets side helt klart er redegjort for 
de bevillingsmæssige forhold omkring Odense 
Kaserne. 

(Kort bemærkning). 

Pelle Voigt (SF): 
Jeg skal gerne for at bevare den gode stem- 

ning tilgive Venstres ordfører, at han ikke i sit 
indlæg skelnede imellem kurser, som tidligere 
har fundet sted ved sergentskolen, og det, som 
han ret faktisk sagde, nemlig at to hold skulle 
være udgået fra den sergentskole, som er åbnet 
i Odense. Vi skal altså fastslå, at der faktisk 
ikke er udgået en eneste sergentelev fra ser- 
gentskolen endnu, selv om vi næsten ugentligt 
kan læse beretninger i aviserne om, at skolen 
er flyttet. 

Forsvarsministeren (Enggàard): 
Hr. Pelle Voigt gav et tilsagn på et tidligere 

stadium af denne lange debat om, at når han 
havde fået verificeret, at de oplysninger, vi har 
lagt frem fra Forsvarsministeriets side i denne 
sag, var rigtige, ville han trække sig bukkende 
tilbage. Jeg ser meget frem til den dag, hvor vi 
kommer igennem denne verifikation af grund- 
laget på en sådan måde, og jeg ser frem til den 
utvivlsomt overordentlig pittoreske situation, 
hvor hr. Pelle Voigt ttækker sig bukkende til- 
bage. 

Hr. Trøjborg var inde på, at arrangementet i 
Odense omkring sergentskolen forudsætter, at 
man bringer skydebaneproblemerne på plads. 
Jeg er enig i denne forudsætning, lige så vel 
som jeg er meget enig i, at med den respekt, vi 
har for det kommunale selvstyre, og det ønske, 
vi har om, at kommuner så langt som overho- 
vedet muligt selv løser også besværlige proble- 
mer som led i deres almindelige arbejde, så lig- 
ger det ikke for med et landsplandirektiv. Det 
er et godt princip, at kommuner løser også de 
ubehagelige opgaver. Hvis vi i bredere for- 
stand kom ind på at træffe beslutninger ved 
landsplandirektiv, ville mange kommuner af 

bekvemmelighedsgrunde vaske deres hænder, 
når man kom til vanskelige miljøafgørelser, og 
jeg ønsker ikke en sådan udvikling. Jeg siger 
hermed ikke, at det ikke kan være nødvendigt, 
når man skal placere en tv-mast eller noget an- 
det, som har vist sig vanskeligt at placere i 
landskabet igennem den almindelige procedu- 
re, men princippet, som hr. Trøjborg nævnte, 
er jeg meget enig i. 

Jeg måtte forstå på fru Hanne Thanning Ja- 
cobsen med alle de problemer, hun beskriver 
omkring Odense, at hun i virkeligheden har 
den opfattelse, at Fyn skal tømmes for militær. 
Ja, ud fra fru Hanne Thanning Jacobsens bag- 
grund vil jeg gå ud fra, at det egentlig er hen- 
des forudsætning, men det er jo ikke den for- 
udsætning, som de fleste her i Folketinget i øv- 
rigt har lagt for dagen. Hr. Fischer og andre 
har beskrevet, at Fyn som en landsdel dog og- 
så har en baggrund for at kunne have forsvar 
på sit område, en god baggrund efter min op- 
fattelse. Derfor tror jeg, at fru Hanne Thanning 
Jacobsen står forholdsvis alene med det ønske, 
sådan som jeg har tolket hendes udtalelser her, 
og efter det, som SF i øvrigt forsvarspolitisk 
står for. 

Når man siger, at der ingen gevinst er for- 
bundet med flytningen af sergentskolen, ven- 
der jeg tilbage til det, som er udgangspunktet, 
nemlig at forsvarsforligets forudsætninger var, 
at vi begrænsede driftsudgifterne i forsvaret 
med ca. 50 mio. kr. om året, og at dette forud- 
satte en række strukturændringer, som alle er 
ubekvemme. Det førte som sagt til en beslut- 
ning om, at man nedlagde tre kaserner, sådan 
at man undgik de driftsudgifter, som hænger 
på skat, opvarmning, plæneklipning, vedlige- 
holdelse og alle de udgifter sammen med per- 
sonalet, som er forbundet med at opretholde 
en garnison. 

Derfor er der også en række af kritikerne i 
dag i debatten, som egentlig skylder svar på ét 
spørgsmål, nemlig: hvilken anden garnison vil- 
le de så have nedlagt i stedet for Sønderborg? 
Det er vel egentlig det logiske spørgsmål, man 
må stille, når udgangspunktet er, at vi skal ha- 
ve en driftsbesparelse af den størrelsesorden. 

Må jeg spørge hr. Køpke Christensen f.eks., 
hvilken garnison han peger på. Hvis han havde 
siddet med ved bordet om disse beslutninger, 
ville hr. Køpke Christensen så have peget på 
Haderslev? Skulle regimentet have været sam- 


