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[J. K. Hansen]

Der er citeret nogle udtalelser fra forskellig
side. Jeg skal ikke citere ret mange, men jeg vil
ogsd godt have lov til at tage et. Det er dog
landets statsminister, der har udtalt sig. Lan-
dets statsminister har sagt sa tidligt som den
10. marts 1989, at der findes ingen saglig be-
grundelse for at flytte sergentskolen. Jeg vil da
egentlig godt have forsvarsministerens bekraef-
telse p4, at det er rigtigt. Jeg er enig med stats-
ministeren for en gangs skyld, der findes ingen
saglige begrundelser for at flytte denne ser-
gentskole. Forsvarsministeren har nu mulig-
hed for at bekrafte det her fra denne talerstol.

Vi har faet en lang rzkke tal fra forsvarsmi-
nisterens side, men de tal, som vi kender i dag,
og som vi har arbejdet meget grundigt med,
star altsa ikke helt pa linie med de tal, som for-
svarsministeren har. Jeg gleeder mig til, at den-
ne sag nu kan blive taget op i Forsvarsudval-
get. Jeg foler mig da en smule pavirket af, at
mit eget partis ordferer — det er ellers ikke to-
nen i vores parti, at en ting ikke skal underse-
ges — kommer og siger, at nok skal det her un-
dersoges i udvalget, men det bliver nu, som det
er. Sddan blev der jo faktisk sagt, og sé synes
jeg, man skulle lade veere med at undersege
det, hvis det er den holdning, man har.

(Kort bemzarkning).
Jorgen Estrup (RV):

Nar nu hr. J. K. Hansen bemarkede, at jeg
rystede pa hovedet, vil jeg da gerne prove at
forklare hvorfor.

Det var, fordi hr. J. K. Hansen brugte det
som et argument, at man ikke forstod den pa-
geldende beslutning i Senderborg. Det synes
jeg ikke er noget steerkt argument. Jeg har, tror
jeg, i mere end 50 pct. af de tilfelde, hvor jeg
har oplevet beslutninger, der gir imod lokal-
samfundets naerinteresser, oplevet, at det for-
stdr man ikke.

Derfor ville jeg egentlig synes, det var steer-
kere, hvis hr. J. K. Hansen havde sagt: Efter at
jeg havde prevet at forklare, hvad den over-
ordnede hensigt var med beslutningen — de be-
sparelser, der 14 i det, de muligheder for at fi
en lavere forsvarsudgift — kunne jeg stadig vaek
ikke forklare min baggrundsgruppe i det loka-
le omrade beslutningen. Sa havde jeg haft me-
re respekt for det.

Jeg synes, hr. J. K. Hansen burde respektere,
at vi alle sammen kender den type situationer,

hvor vi skal forklare vores bagland, at det altsa
af og til gar ud over dem, nar der skal traeffes
overordnede beslutninger, og jeg synes, man er
en darlig folketingspolitiker, hvis man ikke og-
sa tager det pa sine skuldre. Derfor synes jeg,
hr. J. K. Hansen i hgjere grad burde granske
sin egen lever og nyre, og hvad ellers man kan
granske, og sperge sig selv: Har jeg nu ogsé
provet bedst muligt at forklare det, eller har jeg
taget den lette beslutning og sagt, som de siger
omme i kebmandshandelen?

(Kort bemaerkning).
Kopke Christensen (FP):

Nu er der jo faldet en del citater i dagens
anledning, og der er altsd nogle, der ikke bry-
der sig om citater. Hr. J. K. Hansen citerede
statsministeren, men jeg skal, samtidig med at
jeg vil rose hr. J. K. Hansen for hans bemark-
ninger her fra talerstolen, gore opmerksom p4,
at Socialdemokratiets formand, hr. Svend Au-
ken, den 23. februar 1990 udtalte, at Socialde-
mokratiets ledelse ikke vil std i vejen for at fin-
de en losning, sa sergentskolen kan blive i Sen-
derborg.

Jeg synes, at ordfereren fra Socialdemokra-
tiet maske burde tage en kontakt til hr. Svend
Auken, sd kan det vere, det her hurtigt kan
loses.

(Kort bemarkning).

J. K. Hansen (S):

Hr. Jorgen Estryp taler om lokalpolitiske
betragtninger og lokalpolitiske hensyn, som vi
skal tage, og at vi skal tage nogle overordnede
hensyn. Jeg kan garantere hr. Jorgen Estrup, at
jeg i mit korte politiske liv — det er simand
kun 18 ar — har mattet keempe for at forklare,
hvorfor man skulle anleegge sddan nogle over-
ordnede betragtninger. Jeg kan da fortelle, at
kort tid efter, at det her omkring sergentskolen
var sket i den sene nattetime, blev Statens Se-
mandsskole i Senderborg nedlagt. Det matte
jeg acceptere, fordi det var et led i et overord-
net hensyn.

Det métte vi acceptere, men vi kan ikke ac-
ceptere, at noget overordnet samtidig er usag-
ligt. Og nu synes jeg, hr. Jorgen Estrup begyn-
der at blive usaglig; det er ikke lokalpatrioti-
ske interesser, jeg absolut prever at fremme i
denne sag. Jeg prover at fremme de saglige in-



