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[Svend Aage Jensen]

Da Centrum-Demokraternes erhvervspoliti-
ske ordferer ikke kan veare til stede i dag, skal
jeg fremfore folgende:

CD stotter ministerens lovforslag og vil ar-
bejde positivt for det i udvalget.

Elisabeth Arnold (RV):

Da det ikke er muligt for Det Radikale Ven-
stres ordforer at veere til stede, skal jeg pa hen-
des vegne udtale radikal stette til forslaget om
oget kapitalkrav til anpartsselskaber og aktie-
selskaber.

Vi har ikke fra radikal side noget enske om
specielt at gore det vanskeligt at etablere sig,
men vi mé jo erkende, at der findes talmeessigt
og statistisk beleg for at age kravene for at
mindske risokoen for meget tyndt funderede
selskaber.

Vi ser i hej grad dette som et forslag, der
tager sigte pa at forebygge senere vanskelighe-
der og at nedbringe antallet eller meengden af
restancer til det offentlige. Derfor radikal stet-
te til et hurtigt udvalgsarbejde.

Lysholm Christensen (KRF):

Ogsa Kristeligt Folkeparti finder det rime-
ligt, at man eger kapitalkravene til aktieselska-
ber og anpartsselskaber. Nar nu vi giver disse
selskabsformer nogle specielle skatteforhold,
ma det ogsa vaere rimeligt, at man sikrer sig, at
der ikke er mulighed for misbrug pa omradet,
sé vi finder, at de foresldede nye kapitalkrav er
rimelige, og vi stetter forslaget.

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne bede ministeren bekrefte, at
der i anpartslovens § 6 stér, at efter at man har
stiftet et anpartsselskab eller aktieselskab, har
man 2 maneders frist til at indlevere papirer til
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

Nér ministeren har bekraftet det, vil jeg ger-
ne have ministerens svar pa falgende: Lad os
tenke os en entreprener, der har stiftet et sel-
skab i slutningen af oktober. Han har indkebt
maskiner, han har indgdet nogle kontraktlige
forpligtelser om, at han skal udfere noget ar-
bejde, og han har underskrevet stiftelsesdoku-
ment og vedtagter. S4 kommer man lige plud-
selig den 6. december og siger: »Hov, du har
ikke afleveret dine papirer, du kan ikke fA stif-
tet dit selskab.« Hvis han nu ma opgive at kare
dette selskab, mister han altsi en bunke penge.

Enhver ved, at en maskine, der har veret i
brug i 3 dage, ikke er mere end halvdelen
verd. Han ma opgive sit selskab.

Eller lad os taenke os en butiksindehaver,
der har lejet en butik, lavet store skilte og keobt
inventar og varelager i hib om, at han nu kan
kere sin butik som anpartsselskab. Han har
underskrevet vedtegter og stiftelsesdokument
og har frist indtil udgangen af december med
at aflevere dette rettidigt til Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen.

Jeg vil gerne vide, hvordan ministeren vil
sikre, at disse mennesker fiar en rimelig be-
handling.

Min kollega hr. Kim Behnke har tidligere
veeret inde pa, at argumentationen for, at det
offentlige skal have sikkerhed for sine udesta-
ender, jo ikke rigtig holder her, for hvad er det,
der sker, nar nu kapitalkravet bliver forhajet?
Ja, det er, at de smé familieaktieselskaber og
anpartsselskaber, der egentlig giver nok til, at
en familie kan leve fornuftigt af det, ikke har
mulighed for at tjene det, der skal tjenes for at
komme op pa den fornedne kapital, og derfor
md Se- og Handelsretten s lukke dem, og sa
vil det altsd medfere tab for uskyldige kredito-
rer.

Jeg vil gerne sperge, om ministeren vil stille
et @ndringsforslag, saledes at der kommer til
at std i forslaget, at det geelder selskaber, der er
stiftet, i stedet for at der stir »anmeldt« pr. den
6. december 1991, saddan at de selskaber, der
har frist til udgangen af december méned, i
hvert fald far lov til at komme igennem med
det.

Det kan ikke hjelpe noget, at man siger:
Hvis man ikke kan skaffe kapitalen for siddan
et firma, der er startet i oktober, m& man bare
g4 ind under virksomhedsordningen. Det er jo
ikke sikkert, at man kan det. Hvis man er to
parter, der har skudt 40.000 kr. hver ind i et
anpartsselskab, kan det godt vere, hvis man
vil @endre det til virksomhedsordning eller et
interessentskab, hvor man hafter med hud og
har, at det ikke er af interesse for den ene, og
s& m4 man altsd opgive selskabet, og s& mang-
ler der 40.000 kr. for at kunne opfylde dette
lovforslags krav.

Jeg vil altsa gerne bede ministeren bekrefte,
at det er rigtigt, at der stir sddan i § 6 i anparts-
loven.



