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[Lissa Mathiasen]

ten. Det synes jeg nemlig er ret nyttigt, ogsa
fordi jeg s& er meget sikker p4, at fru Kirsten
Jacobsen .ogsd godt selv kan huske, hvad det
forslag rent faktisk indeholdt, i modseetning til
det forslag, vi her har til debat.

Forskellen er rent faktisk, at dengang var det
kun et lille beleb — og det erkendte vi ogsa —
som alle ville blive beskaret med i forste om-
gang. Men det, der var meningen, og som fru
Kirsten Jacobsen og Fremskridtspartiet sagde
ja til dengang, var rent faktisk, at i lebet af en
meget kort drreekke ville man beskaere den en-
kelte pensionist med omkring 500 kr. om ma-
neden, vel at maerke ogsi den pensionist, der
kun havde en bolig pa 65 m? og den pensio-

nist, der kun havde folkepensionen at leve af.-

Naér jeg vil fastholde, at forslaget her er vo-

senthg mere socialt afbalanceret, er det; fordl '

vi har sikret, at den pensionist, der f. eks kun
har sin folkepensmn at leve af og samtldlg on-
sker at bo i en velegnet @ldrebolig pa 65-67
m?, rent faktisk ikke fir beskaret boligstatten,
ndr vi holder os til de 65 m2. Forslaget sikrer, at
stotten fastholdes, sikres fremover pa det nu-
verende niveau, og det synes jeg faktisk er en
meget vesentlig forskel, som jeg haber fru Kir-
sten Jacobsen ogsé kan se, i modsatning til at
miste op til 500 kr. om maneden. Jeg er i hvert
fald sikker pd, at pensionisterne godt kan se
forskellen.

(Kort bemearkning). g

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg skal gerne give fru Lissa Mathiasen ret i,
at de, der i gjeblikket har en bolig p&-65-m?,

ikke bliver darligere stillet. Men det fjetner ik- -

ke den kendsgerning, at 2.000 kr. er vigsentlig
mere end 600 kr., som er den overgangsord-
ning, man ville ramme alle med, ogsa pensio-
nisterne, og jeg erkender, at den ogsa ville ha-
ve ramt dem med de 65 m?.

Men fru Lissa Mathiasen skylder vel ogsa at
sige, at samtidig med, at man har lavet finans-
lovaftale om de 650 mio. kr. over 4 &r, har man
en ekstra julegave til pensionisterne, selv om
den forst bliver offentligt kendt en gang i det
nye ar. Man laver en yderligere reduktion, nar

man vil prove pé at indfere det nye huslejebe-

greb, og jeg skal heller ikke engang sige, at det
er en ufornuftig ting, men det er dog en ekstra
reduktion.

Svend Aage Jensen (CD):

Eftersom lovforslaget er fremsat pa bag-
grund af finanslovaftalen, har Centrum-Demo-
kraterne ikke mange kommentarer til det.

/ZEndringen vil medfere, at der sker en
stramning af reglerne for boligstette. Hvis boli-
gen er storre end 65 m?, bortfalder stetten for
arealet ud over 65 m? gradvis fra 1992 frem til
1997, nér der er tale om en enlig, og for hver
yderligere person i husstanden forhojes det til-
skudsberettigede areal med 20 m2

Det er CD’s opfattelse, at formalet med bo-
ligstatten er at sikre pensionister og andre med

- lav indkomst en sund og god bolig. CD mener
_stadig, at dett¢ formal bliver opfyldt, men der

kan helt klart blive tale om en eget belastning

. for iser enlige og eneforsergere, som bor i

storre lejligheder og har nydt godt af de nugel-
dende bestemmelser.

Men forslaget er som sagt et led i finanslov-
aftalen, og derfor stemmer CD for det.

Jorgen Estrup (RV):

Man kan jo ikke komme uden om, at vi i
nogen grad stir over for en bunden opgave,
fordi finansloven har sat nogle rammer, og
derfor bliver debatniveauet selvfolgelig ogsa
derefter.

Fra radikal side bakker vi naturligvis op om
forslaget. Jeg tror ogsé at vi méske har det lidt
lettere end andre i denne sal, fordi vi nogle
gange har papeget, at det altsd er nedvendigt
at kigge pa den individuelle boligstette, fordi
man statistisk kan pavise, at 50 pct. af lejerne
far individuel boligstette. Nir man er ndet op
pa et sddant niveau, er det sd som s med det
sociale sigte, sd har det mere karakter af gene-
rel omfordeling. Og selv om man skal passe p4,
hvad man ger pa dette omride, fordi det drejer
sig om hver enkelt bolig, kan det ikke nytte no-
get, at man undergraver systemet, som tilfzel-
det er, nir vi er oppe pa sd heje procenter, si
derfor har det veeret vores mal at finde frem til
@ndringer.

. Jeg er ikke enlg med hr. Pelle Voigt, som pa-
stér at det ikke harnoget som helst med bolig-

politik at gare. Det har det efter min mening i
~ hej grad, og i hvert fald kan man se det, hvis

man sammenligner med det oprindelige for-
slag pa finansloven, som var et 5 pct.s gront-
hosterforslag, der berorte hele den individuelle
boligstette. Nu er vi i stedet kommet frem til et



