3635

10/12 91:-.1‘; beh. af f. t. L. vedr. individuel boligstette

3636

[Lissa Mathiasen]

og ofte ikke seerlig egnet bolig, - netop incita-
mentet til at flytte ind i f.eks. en ny @ldrebolig,
i og med at der overhovedet ikke bliver skaret i
boligstetten. Det er netop det boligpolitiske in-
citament, som vi har ensket, og samtidig har vi
ogsa faet den sociale afbalancering, som har

vaeret meget vesentlig for Socialdemokratiet, -
og som ikke var med i regeringens opnndehge;:_v
udspil i forbindelse med ﬁnanslovforslaget{

Her har vi sikret den sociale balance, het har
vi sikret, at hvis en pensionist ‘gnsker at bo i en
velegnet bolig, bliver der 1kke mrt ved bohg-
stotten. i

(Kort bemarkning).

Pelle Voigt (SF):

Jeg vil sandelig ikke pasta, at der ikke er no-
get incitament til at flytte fra stﬂrre bohger, nér
dette forslag er gennemfort, men jeg vil i hej
grad pést4, at det er sveert at finde noget sted at
flytte hen med de nuverende boligforhold, og
at det problem skarpes, nar nedskaeringen —
den nedskeering, som fru Lissa Mathiasen be-
tegnede som en stor sejr — nar nedskaringen
pd 1.000 enheder i det almennyttige byggeri
bliver gennemfert med Socialdemokratiets
stemmer. Den sammenhaeng er: der i tingene.

Og sd ma jeg vel ogsa sige, at ‘efter at have
hert fru Lissa Mathiasens tale fortryder jeg
maske en lille smule nogle af de ting, jeg sagde
for. Det er méske synd at provokere Socialde-
mokratiet til ligefrem abenlyst at stotte dette
her besynderlige stykke finanslovveerk, som ik-
ke har meget med socialdemokratisk boligpoli-
tik at gore.

Kirsten Jacobsen (FP):

Lad mig begynde med det positive. Forsla-
get bygger efter Fremskridtspartiets opfattelse
pé nogle rigtige og saglige kriterier. Vi synes, at
nir man giver boligstette, skal man tage ud-
gangspunkt i, at boligen har en rimelig storrel-
se i forhold til antallet af familiemedlemmer.
Det legger forslaget op til, og det synes vi er
rigtigt.

Men jeg er nedt til at sige, at der ogsd er ting
ved forslaget, som vi synes mindre godt om.
Hyvis forslaget kun havde omfattet § 2, der si-
ger, at boligstatten til alle, som seger efter den
1. januar 1993, skal beregnes efter disse nye og
lavere arealkrav, havde vi syntes, det var rime-
ligt. Man havde givet folk en rimelig periode
til at indstille sig pé, at sidan forholdt det sig.

Men hvis vi ser pa § 1, som siger, at nedska-
ringen af stotten til de overskydende kvadrat-
meter skal treede 1 kraft allerede fra den 1. ja-
nuar 1992, er vi ikke enige. Vi synes, det er uri-
meligt, at pensionister, som er fyldt 75 eller 80
ar og maske har boet i samme lejlighed i 40 ar,
skal tvinges til at flytte eller fa et kraftigt fald i
deres disponible indkomst pd denne maéde.
Det er en forholdsvis kort tidshorisont, der er
tale om, hvis man lod den gruppe blive boende
med den nuvarende stotte i den tid, de har til-
bage her pa Jorden, og sd lovgav man heller
ikke med tilbagevirkende kraft, som man i re-
aliteten gor med forslaget her.

I modsetning til fru Lissa Mathiasen mener
jeg ikke, at der er nogen social balance i at
tvinge den gruppe aldre mennesker over i en
65 m? stor &ldrebolig. Man skal altsa gare sig
klart, at mange af dem ikke engang er hverken
fysisk eller psykisk i stand til at klare en flyt-
ning, og derfor synes vi, at det er menneskeligt
forkert at behandle den gruppe ®ldre si dra-
stisk.

Og ma4 jeg sa sige til fru Lissa Mathlasen at
jeg kunne jo ogsé std og gore mig lystig over de
taler, fru Lissa Mathiasen holdt heroppefra, da
Fremskridtspartiet havde indgaet finanslovfor-
lig i 1989, hvor man havde lavet nedskaringer
for pensionisterne pé 45 kr. om méneden. Der
var ikke grenser for, hvad Socialdemokratiet

~ kaldte det, man talte om umenneskelige, asoci-

ale nedskeringer, men her gir Socialdemokra-
tiet med pa 2.000 kr. pr. r. Set i relation til det
lille skridt, vi tog i 1989, er der jo ungtelig en
forskel. Det er jo en kendsgerning, at en pen-
sionist kan miste op til 2.000 kr. pr. &r allerede
fra den 1. januar 1992, og det er ogsa en kends-
gerning, at pensionisternes boligstotte reduce-
res med 650 mio. kr. over 4 ar.
Fremskridtspartiet vil stille et @ndringsfor-
slag, som gir ud pa, at forslaget kun skal vaere
geldende for nye ansogninger efter den 1. ja-
nuar 1993, nir det geelder pensionister, og hvis
det @®ndringsforslag kan blive vedtaget, s vi
kan fi fjernet den urimelighed, kan vi stotte
forslaget, som vi i evrigt synes er fornuftigt.

(Kort bemarkning).

Lissa Mathiasen (S):

Det gleeder mig faktisk, at fru Klrsten Jacob-
sen selv inddrager den diskussion, der var for
ganske f4 ar siden om beskaring af boligstet-



