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[Skatteministeren]

Virksomhedernes omkostninger er med an-
dre ord fuldstendig uendrede, og derfor er
der selvfolgelig heller ingen som helst anled-
ning til at forhgje priserne. Derfor ma jeg afvi-
se samtlige de pastande, der er fremsat fra for-
skellige erhvervs side, om nedvendigheden af
at forhgje priserne. Der er ingen som helst bag-
grund for de péstande.

Hvis nogen benytter denne anledning til at
forhaje priserne, er det kun, fordi man har fun-
det en anledning til i ly af denne rent tekniske
omlagning at misbruge situationen til at skaffe
sig en prisstigning, som man gerne ville have,
for der er ingen som helst anledning i selve
omlagningen til at gere det.

Nu tror jeg i @vrigt ogsa — for nu at bruge hr.
Jens Thofts udtryk om, hvad der er virkelighe-
den — at virkeligheden vil veere, at mange
handlende f.eks. inden for detailhandelen vil
have meget vanskeligt ved at foretage en sidan
prisforhejelse med den meget skrappe konkur-
rence, der er tale om. For det er klart, at denne
skrappe konkurrence ogséd valtes over i andre
led, engrosled osv. S& nér vi skal tale om virke-
lighedens verden, tror jeg, at markedskrafter-
ne vil veere nogle af de staerkeste krefter til at
forhindre, at denne rent tekniske omlegning
misbruges til urimelige prisforhojelser, som
der overhovedet ingen som helst baggrund er
for.

Fra forskellig side har der varet rejst sporgs-
méil om langtidskontrakter. Ogsd her gelder,
at intentionen med denne omlegning er kry-
stalklar prisneutralitet ogsid for langtidskon-
trakter. Regeringen vil da gerne sammen med
Skatteudvalget overveje, om der er baggrund
for en pracisering af intentionen pi dette
punkt. Der skal ikke herske nogen som helst
tvivl om, hvad sigtet er: det er prisneutralitet,
ogsd ndr det gelder langtidskontrakter, og er
der behov for at preecisere det, kan det selvfol-
gelig praciseres, men ingen tvivl ma i hvert
fald herske om, hvad der er det klare sigte med
denne omlegning.

Jeg synes egentlig, at et af de mange gode og
praktiske eksempler p4, at der trods alt ogsa er
mange, som forstar, hvad dette her gar ud pa,
er en informationsmeddelelse, jeg stdr med her
fra Danske Elverkers Forening, hvor forman-
den for foreningen, Jacob L. Hansen, udtaler
folgende:

»Da arbejdsmarkedsbidraget blev indfort,
forlangte vore leveranderer en 2Y; pct.s pris-
forhejelse som kompensation. Jeg kan garan-
tere, at vi nu gar til leverandererne og forlan-
ger en tilsvarende prisnedsattelse, og jeg gar
ud fra, at de gar med hertil. Dermed vil omizg-
ningen ikke i sig selv medfere hgjere elpriser.«

Det er den korrekte forstaelse af denne pris-
neutrale og rent tekniske omlegning. Den
giver ikke nogen som helst anledning til pris-
forhgajelser.

I det hele taget betyder denne omlegning
blot, at de samme penge som tidligere bliver
opkravet pa en anden made. Derfor er der og-
sd grund til at understrege, at omlegningen ik-
ke pavirker hverken skattetryk, greensehandel
eller eksporten, eller hvad der nu elters har va-
ret fort frem i den offentlige debat.

Skattetrykket pavirkes ikke, fordi der er tale
om at erstatte én afgift, nemlig arbejdsmar-
kedsbidraget, med en anden afgift, nemlig til-
legsmomsen. Man kunne ogsa have kaldt det
en erstatningsmoms eller aflasningsmoms eller
hvad som helst. Der er blot tale om, at én afgift
byttes ud med en anden.

Gransehandelen pavirkes heller ikke, fordi
forbrugerpriserne ikke pavirkes. Eksporten pa-
virkes heller ikke, fordi bortfaldet af refusion
fra arbejdsmarkedsbidraget modsvares af en
tilsvarende storre momsrefusion. Det er altsa
alt i alt en rent teknisk og helt neutral afgifts-
omlaegning.

Jeg vil gerne sige til bade hr. Ole Donner og
hr. Jens Thoft, at savel hr. Ole Donner som hr.
Jens Thoft fuldsteendig har misforstaet de be-
slutninger, der er truffet i EF vedrerende det
fremtidige afgiftssystem. Der er intet som
helst, der forbyder Danmark at have en, jeg
havde nar sagt reel momssats pa 25 pet., som
vi jo altsd i realiteten har haft siden 1. januar
1988. Det er der ikke noget som helst der for-
byder. Det var ellers det, hr. Jens Thoft og hr.
Ole Donner forsegte at give udtryk for. Hr. Ole
Donner brugte oven i kebet det udtryk, at han
ikke ville blive overrasket, hvis der kom et
sagsanleeg mod Danmark pd grund af denne
oml&gning.

Jeg understreger, at det fra 1. januar 1993 er
sddan, at afgiftstilpasningen i EF foretages ef-
ter et minimumsprincip. Det vil sige, at lande-
ne blot som minimum skal opkreve en bestemt
moms; derover kan man laegge sig akkurat,



