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[Kim Behnke]

fru Pernille Sams s4, at det er sporgsmalet om
de store lejemal.

Men der er jo ikke den differentiering mel-
lem de store og sma lejemal i boligministerens
forslag. Boligministerens forslag gar alene pi
nyere byggeri.

(Kort bemzrkning).

Pernille Sams (KF):

Nej, nu begynder det her altsé at udvikle sig
for pjattet.

Niér jeg citerede mine tidligere udtalelser,
skyldtes det jo, at Fremskridtspartiet sagde, at
jeg ikke tidligere havde ensket en opdeling
mellem store og smé lejemal, og derfor ma jeg
nu argumentere for, at det har jeg ensket, og
derfor citatet. Og der er jo ikke tale om at blan-
de det ind i den nuvaerende lovgivning. Nu mé
vi lige ned pa jorden igen og f en reel debat-
form her i Tinget.

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg vil meget gerne starte med at sige tak for
en forholdsvis positiv modtagelse af det for-
slag, jeg her har fremsat.

Det er klart, at det indeholder mange detal-
jer, og der har ogsd i dag veret rejst spergsmal
til mange af dem. Fru Pia Gjellerup var bl.a.
inde pa genudlejning, afstaelsesret, sporgsma-
let om tilknyttede retshandlinger og noglepen-
ge. Det er naturligvis spergsmal, som giver an-
ledning til at fa en grundig afklaring i udvalget,
og noget tilsvarende kunne man sige om en
rekke af de andre enkeltspergsmail, som er
rejst.

Men grundleggende m4 jeg sige, at der har
veeret tale om bdde en meget nyttig debat, men
ogsd en relativt positiv debat. Og det er jeg
glad for, fordi jeg tror, at stort set alle ordfore-
re erkendte, at den situation, som vi kender nu,
treenger til at blive @ndret. Og hvordan kan
den s& @ndres? Ja, vi har faet forelagt to lov-
forslag i dag, og man mi jo sige, at Frem-
skridtspartiets forslag ikke vandt den store til-
slutning. S&dan forstod jeg ogsd den konklu-
sion, som hr. Kim Behnke drog.

I den forbindelse foler jeg anledning til at
sige, at hr. Kim Behnke holdt jo afslutningsvis
en lang, men ogsé interessant tale, hvor han
talte om kaotiske lejemél og wild west-tilstan-
de og gribbe, og jeg ved ikke hvad. Nu matte
der gores noget, vi ma gore alt, hvad der over-

hovedet er muligt, for at fi &ndret denne lov.
Sadan omtrent tror jeg hr. Kim Behnke sagde
om den eksisterende lovgivning pa omradet.
Men s4 tilfgjede han, at sddan noget kan man
jo ikke overlade til hvem som helst, og det med
at sperge parterne var en darlig idé. Og endelig
sagde hr. Kim Behnke, at det kan ikke vare
rigtigt — han brugte ikke udtrykket gummi-
stempel, men det var faktisk det, der 13 i det —
at Folketinget si bare kunne vedtage, hvad
parterne var néet til enighed om.

Jeg er nodt til at sige til hr. Kim Behnke, at
vi her bevaeger os pa et omride, hvor menin-
gerne er meget forskelligartede, bade ude i
samfundet og her i Folketinget. Og jeg er enig
med hr. Kim Behnkes konklusion, nar han si-
ger, at Fremskridtspartiets forslag ikke har mu-
lighed for at blive gennemfort her i folketings-
salen,

Hvad er der s tilbage? Ja, der er det forslag,
som regeringen har fremsat. Hvordan er det
blevet til? Det er sandelig ikke sddan, at det
forslag er en tro kopi af alt, hvad parterne har
beskaftiget sig med. Sagen er jo den, som jeg
ogsd nevnte, at de faktisk ikke blev helt enige,
og til sidst métte man konstatere, at det ikke
kunne lade sig gore.

Det forslag, som jeg har fremsat, er selvfol-
gelig da inspireret af den diskussion, der har
veeret, ingen tvivl om det, men til allersidst
mitte det jo altsa betyde, at nogle knaster mét-
te hugges igennem, og det er det, som forslaget
her er udtryk for. Det er ikke det samme som at
sige, at nu skal Folketinget bare veere et gum-
mistempel for parterne. Der er ingen over og
ingen ved siden af Folketinget, og det er klart,
at Folketinget skal treffe den endelige afgarel-
se i denne sag.

S4 siger fru Pia Gjellerup: Jo, men da mini-
steren huggede disse knuder over, huggede
han skaevt, han varetog den ene parts interes-
ser. Jeg vil gerne gore opmarksom p4, at i de
reaktioner, der har veret fra parterne, har der
vaeret bdde ros og ris fra alle parter, og jeg sy-
nes, der er grund til at gere opmarksom p3,
ndr fru Pia Gjellerup mener, at lejernes interes-
ser ikke er varetaget, at der i forhold til det ek-
sisterende lovgrundlag er tale om en rekke
klare fordele for lejerne: sporgsmalet om afsta-
elsesret, spargsmalet om fordeling af alle leje-
forhojelser, de ogede krav til kontraktens gen-
nemskuelighed, herunder kravet om mulighed



