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[Statsministeren]

taget i betragtning, nemt kunne vise sig at have
triste historiske dimensioner.

Efter regeringens opfattelse er det ikke svert
at se, hvad der tjener Danmarks interesser. Jeg
skal derfor slutte med at udtrykke habet om, at
vi i dag kan n4 til forstielse her i Folketinget
om den linje, Danmark ber anlegge i de af-
sluttende forhandlinger.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Debatten i dag er den forelobige kulmina-
tion pa en demokratisk proces i Danmark om-
kring de vigtige europapolitiske spergsmal, en
proces, som har veret langt mere omfattende
og grundig her i Danmark end i noget af de
andre 12 EF-lande.

Under to tidligere debatter her i Folketinget,
den 29. maj og den 29. oktober i ar, har rege-
ringen redegjort for de overordnede udenrigs-
politiske stromninger, der ligger bag forhand-
lingerne i EF om den politiske union og den
oskonomisk-monetere union. Begge debatter
mundede ud i dagsordener, som har udgjort
grundlaget for regeringens forhandlinger i re-
geringskonferencerne.  De dagsordener, der
blev vedtaget, afspejler dels det danske memo-
randum tilbage fra oktober sidste ar, dels de
konkrete tekster til forslag om traktatendrin-
ger, som Danmark lagde frem i marts i &r. S4 vi
kan alts glade os over en stor og bred politisk
opbakning bag den danske forhandlingslinje.

I det sidste ar har vi haft en indgéende og
dermed langvarig dialog imellem regering og
Folketing bade her i salen og i Markedsudval-
get og dér bade i formelle moder og i en lang
reekke uformelle meder. Det har vaeret en be-
sveerlig demokratisk proces, men det har si
sandelig ogsa vaeret en proces, der har lennet
sig, for der er ingen, der i dag kan sige, at vi har
undladt at delagtiggere Folketinget og offent-
ligheden i forhandlingerne. Hver en sten er
blevet vendt. Det er klart, at det har vaeret en
proces, der ikke har veeret helt fri for politiske
drillerier; sidan er det jo. Men alt i alt har vi
haft en konstruktiv dialog, og det er derfor, in-
gen i dag kan g ud og haevde, at der er blevet
forhandlet i det skjulte, eller at man efter
Maastricht bare far smidt et feerdigt resultat pd
bordet, som der skal siges ja eller nej til.

Nej, jeg vil vove den péstand, som jeg ind-
ledte med, at man i intet andet af de tolv EF-
lande har haft en s& dben og demokratisk pro-

ces som i Danmark, hvor alle partier lebende
har haft lejlighed:til at pavirke det resultat, der
gradvis har tegnet sig.

. Vi ved jo, at det tit kan vaere svart at se en
skov for bare traer, og vi md nok vare op-
mearksom pé, at vi i det sidste ars tid is@r har
beskeftiget os med trecerne et efter et — vi har
taget os af de mange enkeltpunkter — og at vi
nu er ved at veere ndet frem til det punkt, hvor
det er skoven, altsd det samlede resultat, vi
skal til at vurdere.

Forud for medet nu her mandag-tirsdag i
Det Europaiske Rad i Maastricht tegner der
sig et resultat, der ma siges at vaere i overens-
stemmelse med de politiske malsetninger, som
det store flertal her i Tinget lobende har stot-
tet. Strukturen i det samlede traktatkompleks
falder i trdd med Danmarks gnske om, at dele
af samarbejdet inden for de allerede eksiste-
rende traktater skal styrkes, samtidig med -at
udenrigs- og sikkerhedspolitik plus indre an-
liggender og juridisk samarbejde bliver fast-
holdt som mellemstatsligt samarbejde.

Det har veeret et meget vigtigt punkt. Flere
medlemslande og for evrigt ogsd Kommissio-
nen gnskede under forhandlingerne, at alle tre
dele af samarbejdet, dvs. de dele, som i dag er
omfattet af traktaten, inklusive ekonomisk og
monetaer union, udenrigs- og sikkerhedspolitik
samt indre anliggender og juridisk samarbej-
de, blev lagt sammen i en enhedstraktat. Det
var en debat, der iseer kom tydeligt frem i juni
méned, hvor det daverende luxembourgske
formandskab skar igennem til fordel for ad-
skillelsen af de tre nevnte emnekredse. Denne
fremgangsmade blev tiltrddt af Det Europz-
iske Rad pa medet i slutningen af juni i ar. Al-
ligevel forsegte det hollandske formandskab at
komme igennem med en enhedstraktat, men
uden held, eftersom flere, deriblandt Dan-
mark, stod fast i afvisningen af denne model,
og det er vel ikke for meget sagt, at Danmark
stod i spidsen for en afvisning af netop denne
model.  Regeringen ville ikke have fundet det
tilfredsstillende: med en-anvendelse af EF’s
seerlige beslutningsprocedure pa udenrigs- og
sikkerhedspolitik samt pd indre anliggender
og juridisk samarbejde.

Et af de problemer, der skal tages stilling til
nu her i Maastricht, er hensigtserkleringen om
det foderale sigte. Der er nogle medlemslande,
som finder det af meget stor betydning, at den-



