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morandum, som vi siden hen har fulgt op med
konkrete tekstforslag. Det havde to fordele.
For det forste repraesenterede det pa et tidligt
tidspunkt i forhandlingerne et sammenh®n-
gende bud p4, i hvilken retning losningerne
burde findes. Men dernest. var det et utvety-
digt signal om, at Danmark meget klarere end
tidligere markerede sig som et land, der onske-
de positive resultater. Og dette forhold har —
det tor jeg godt sige — givet os en langt storre
indflydelse pa forhandlingernes forleb, end
det ellers ville have veret tilfeldet, ikke alene i
form af konkrete danske fingeraftryk, men ma-
ske nok s vigtigt som et seriost argument i dis-
kussionerne om hele reformens karakter. .

Nér vi sammenligner det forhandlingsfor-
lgb, som nu er ved at vere afsluttet, med tidli-
gere reformplaner, er der bade lighed og for-
skelle. For at tage det sidste forst er det iser
sldende, at ensket om institutionelle @ndrin-
ger, som tidligere altid var fuldstendig domi-
nerende, i dag indtager en langt mere tilbage-
trukket rolle. Tyngden ligger — og det passer
godt med dansk holdning — hovedsagelig pa de
nye samarbejdsomrider. Man kan udtrykke
det pd den méde, at samarbejdet er blevet mere
modent. Interessen for integration for integra-
tionens egen skyld er svindende. Til gengald
ser landene et stigende behov for at indlede et
samarbejde om de udfordringer, som meder
de moderne samfund, men vel at marke nar
det giver bedre mening at tackle problemerne i
fellesskab. Det er vigtigt. Nerhedsprincippet,
som nu bliver direkte traktatfestet, er udtryk
for denne fortreeffelige tankegang, som er me-
get dansk i sit indhold. Der er ogsd grund til at
fremheve den gode overensstemmelse med
den pragmatiske attitude, som igennem mange
ar har varet et seerkende netop for den danske
Europapolitik.

En anden overordnet betragtning, som ikke

direkte har vaeret pa bordet under forhandlin- -

gerne, men som alligevel har spillet en vigtig
rolle, er forholdet til de ovrige europaiske lan-
de, som enten har segt om medlemskab, eller
som vi snart forventer vil gore det. Der har fra
flere sider veeret udtrykt tvivl om hensigtsmas-
sigheden af at optage nye medlemslande i en
situation, hvor Fellesskabet star over for si
store @ndringer i samarbejdets struktur. Der
har ogsd varet udtrykt tvivl om, hvorvidt anse-
gerlandene nu ogsé var indstillet p4 at leve helt

op til ikke alene det eksisterende samarbejde,
men ogsi planerne for den fremtidige udbyg-
ning.

Men jeg synes, det er s& gledeligt, at vi nu
kan konstatere, at der i dag blandt medlems-
landene er en voksende erkendelse af, at der
snarest ber indledes forhandlinger med de
oplagte ansegerlande, og det vil sige Sverige
og Ostrig i ferste omgang. Lige si positivt har
det veeret at se disse landes tilkendegivelser om
de igangvarende forhandlinger, tilkendegivel-
ser, som viser, at disse lande netop ensker at
blive tilsluttet et dynamisk og fremadskriden-

~de samarbejde, ikke et samarbejde, som er

standset op i en eller anden misforstaet vente-
position. Og det er meget interessant at notere
sig, at det er fuldsteendig det samme indtryk,
man i denne tid fir, ndr man har lejlighed til at
diskutere disse temaer om EF’s fremtid med
reprasentanter for de central- og esteuropa-
iske lande.

Et fellesskab udvidet med de EFTA-lande,
som gnsker det, og de central- og esteuropz-
iske lande, der ensker det, i takt med at de op-
fylder betingelserne herfor, er vores mél, og
det er en fornem Europavision. Men det ville
veere forkert at overse den sammenheng, som
findes mellem Fallesskabets indre udvikling
og viljen og evnen til at dbne sig udadtil, som
jeg netop har skildret.

Den udvikling, vi i gjeblikket kan iagttage i
Jugoslavien og i Sovjetunionen, synes jeg giver
os mindelser om en tid, da Europakortet si
ganske anderledes ud, og hvor de normer og
vilkar, der gjaldt for staternes samliv, var an-
derledes. Jeg kan ikke lade veere med at tenke
pa, at EF-samarbejdet i sin tid blev etableret
netop for at komme videre fra tidligere tiders
magtpolitik. Siden har samarbejdet udviklet
sig til at vaere rammen om et teet og tillidsfuldt
samliv mellem medlemslandene pa det gkono-
miske omride og efterhdnden ogsa pa en lang
razkke andre omréder. Ved siden af de okono-
miske fordele er selve det forhold, at — vi kan
jo lige sa godt sige det abent — tidligere fjender,
modstandere, nu indgar i et intenst og forplig-
tende samarbejde, blevet et forbillede for an-
dre. Vi star nu med en historisk chance for at
bringe dette samarbejde endnu et vigtigt skridt
fremad. Man kunne ogs4 sige, at vi ved at und-
lade at gore det ville lobe en stor risiko, en risi-
ko, som, den aktuelle situation i hele Europa



