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[Lysholm Chiristensen]

Vi afviser alisd det foreliggende lovforslag.

Rahbeek Mgller (SF):

Denne debat har gjort nogle ting klarere.
For det forste er det nu sikkert, at der er et
flertal, der vil afskaffe depositum. Det er ogsa
sikkert, at denne afskaffelse sker ikke som fo-
resldet med virkning for indeveerende ar. Det
bajer vi os for, for os er det ikke afgorende, om
det sker et par uger for eller senere, sa vi vil
stille eendringsforslag, saledes at loven forst fir
virkning fra 1. januar 1992.

Tilbage star uklarheden om, hvorvidt de, der
har betalt, skal have pengene tilbage eller ej,
samt om gebyrerne ogsd bliver afskaffet sam-
men med depositum. Disse ting stér tilbage og
afventer udvalgsbehandlingen og den afkla-
ring, der sker dér.

Men jeg vil gerne allerede nu sige, at det fo-
rekommer os ulogisk ikke at tilbagebetale de-
positum af to grunde: Dels betyder det, at man
skal bibeholde en overfledig administration i
forholdsvis mange ar, dels virker det kreenken-
de for retssikkerheden, hvis nogle akkurat né-
ede at betale, og andre slipper for det. Jeg vil
derfor rade til, at vi fuldt ud afskaffer deposi-
tum med det samme. Tilsvarende vil jeg selv-
folgelig anbefale, at vi afskaffer gebyrerne.
Som hr. Frank Jensen sagde, sd virker det ufor-
holdsmeassigt tungt for dem, der tager hf som
enkelifag.

Men o.k., der er en debat tilbage. Nogle ting
er klare, andre ting er ikke klare.

Ministerens afvisning var ikke uventet, men
maske hans ordvalg var lidt uventeti. Pjat, fjol-
let var et par af de ord, jeg noterede . . . idiotisk
havde ministeren ogsa med, undskyld, det hav-
de jeg overhort. Der var maske et par ukvems-
ord, jeg havde overhert. Det har vi oplevet for,
nér ministeren er i mindretal, s& kan han kom-
me op i de meget hagje omdrejninger.

Der er to ting, jeg gerne vil kommentere i
ministerens tale. Den ene er pastanden om, at
dette skulle gore det meget, meget lettere at
opgore antallet af akiive studerende og derved
vere ressourcebesparende. Jamen herregud.
Folk er startet og sidder dér et stykke tid og
finder ud af, at det altsd ikke var det, det var
ikke til dyrleege, de skulle have laest, det var til
teolog. Det er der nogle der finder ud af, sa
holder de op. Sa far de jo ikke pengene igen,
og det er det, der er pointen i hele depositum-

ordningen.. Man far kun pengene igen, hvis
man bliver ferdig.

Det er deifor, den optelling, ministeren nu
foreslar som maélesiok for antallet af aktive stu-
derende, ikke er en god made at tzlle aktive
studerende pa. Det gor man faktisk kun pa den
besveerlige méde, man har gjort hidiil, nemlig
ved at teelle dem, der rent faktisk deltager i
kurserne og ikke melder fra.

S4 er der hele speorgsmalet om menneskesyn,
som ministeren gjorde meget ud af. Jeg iror, vi
alle sammen er enige om, at det er en fordel,
hvis der ikke er spild. Det er en fordel, hvis
folk gor sig ferdige. Det er en fordel, hvis folk
ikke skifter studium.

Men ministeren har dette ensrettede menne-
skesyn, at alle mennesker er ens, alle menne-
sker kan malrettet lige nejagtig sztie sig pa
den plads, hvor de bliver siddende i fem &r, og
s4 kommer de ud med et papir pé det. -

~ Sadan er mennesker ikke. Der er nogle, der

praver noget, og s viser det sig, at pé trods af
hvad de troede, var det alisd ikke det rigtige for
dem. S3 er det bedst for dem og for samfundet,
at de finder ud af det og kommer derhen, hvor
de faktisk herer hjemme.

Der er ogsé nogle mennesker, der af forskel-
lige grunde — der kan ske meget i menneskers
liv — bliver slaet ud af kurs og derfor forlenger
deres studium. '

Derfor er jeg i modsatning til ministeren
glad for, at vi i SU-lovgivningen har et fjumre-
ar. Hvis vi ikke havde fjumredret, ville hele
SU-systemet kun vare for de ensrettede.

Jeg bringer det her op, ikke fordi vi skal std
og diskutere SU her, men fordi ministeren gik
ind i en lang diskussion om menneskesyn, og
jeg ma sige, at ministerens menneskesyn med
ensrettede mennesker sirider mod mit, og jeg
vil afvise det. ,

De borgerlige ordferere fulgie selviolgelig
ministerens trdd. Fru Eva Meller henviste til,
at hvis man afskaffer gebyr pd hf-enkelifag,
hvorfor s ikke for voksenuddannelser? Det er
jeg helt aben over for. Hvis der er en paralleli-
tet dér, s& lad os afskaffe det begge steder, det
vil jeg gerne veere med til.

Til hr. Anders Molgaard, der Abenbari hav-
de forstdet, at depositum begraenser et enormi
spild: Jeg har argumenteret for, at det ikke er
tilfzldet. Jeg vil da gerne foje til med henvis-
ning til al den snak om Tjeereborg og Spies, at



