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[Ole Vig Jensen]

vurdering af forslaget, navnlig hvis man ser
lengere frem, men omvendt er det sveert at ka-
rakterisere en ordning som ganske vellykket og
samtidig sige, at man ikke ved nok om den. Jeg
mener faktisk, at hvis vi sammenligner med en
reekke andre ordninger pa feltet, bekrasfies det
altsd, at ordningen virker bedre end de fleste,
og derfor skal vi selvfolgelig ikke spilde tiden
med at lave alt for mange undersogelser; for vi
skrider til at forbedre den.

Jeg er ogsd helt enig med kulturministeren
og regeringen i, at det er vigtigt at ege incita-
menterne til, at den private sekior anvender
denne ordning, og det er lige bestemt det, for-
slaget i dets nye udformning bygger p&. Det er
faktisk et oprigtigt forseg pa ikke bare at tilgo-
dese den offentlige sektor, som har varet i
stand til forholdsvis hurtigt og ganske omfat-
tende at udnytte ordningen, men ogsé at fa den
private sekior med.

Ministeren fremhaevede ogsd, at det betyder
ganske meget at se denne ordning i sammen-
haeng med UTB- og ATB-ordningerne, og det
er ganske rigtigt, iser i den udstraekning, hvor
man kombinerer VUS-ordningen med de an-
dre ordninger. I gjeblikket lober et forsog, som
arbejdsministeren velvilligt har givet mulighed
for, og det tror jeg mange er glade for. Det, vi
leegger op til med dette forslag, er selvfolgelig
at inddrage de gode erfaringer fra denne korte
periode, sddan at vi med en enkeli lov og ad-
ministrativi meget let kan f4 bide de fordele,
der kaytter sig til den eksisterende VUS-ord-
ning, og de erfaringer, man har fra UTB og
ATB.

Det kom ikke heli overraskende, sdledes
som kulturministeren og regeringsordfererne
redegjorde for det, at man selvfolgelig er mere
end forbeholden over for den udvidede orlovs-
ret, som knytter sig til denne lovgivning, men
til dem, der fir rede knopper ved at here be-
grebet betalt frihed til uddannelse, mé jeg sige,
at det gar forslaget slet ikke ud pa, det har fru
Lone Mgller ganske ret i. Jeg har ogsa erklaeret
mig forbeholden over for den store forkrome-
de ordning, som vi har set den presenteret,
men vi tager et beskedent skridt i retning af en
orlovsret, og vi gor det pa et omréde, hvor jeg
ved regeringen og regeringspartierne ogsa har
steerke gnsker om, at vi stimulerer den private
sektor og eger beskaftigelsesmulighederne i
den, og det vil dette forslag give mulighed for.

Til ministeren vil jeg sige, at jeg er meget
glad for tilsagnet om, at regeringen vil medvir-
ke til at vardere andre mulige modeller, som
maske kan virke bedre end denne, og ogsé for
bemerkningen om, at regeringen er indstillet
pa at finde udvidede finansieringsmuligheder i
1992 for denne ordning.

Til fru Lone Muwller vil jeg sige, at selv om
det altsa ikke er en fuldstendig orlovsret, har
jeg alligevel haftet mig ved, og det betyder og-
s4 noget, at arbejdsmarkedets parier er interes-
serede i denne ordning, og at LO, der var me-
get skeptisk i begyndelsen, siden har vaeret me-
get positiv.

Fru Lone Magller nevnte en reekke sporgs-
mal, som man gerne vil se narmere pi under
udvalgsarbejdet — det er selvfwlgelig heli
oplagt — og fru Lone Mauller slog fast, at Social-
demokratiet lagde stor veegt pa en individuel
ret. I dette forslag er indbygget, at det er den
enkelte, der selv tager initiativet, selv tager be-
slutningen og dermed ogsé ansvaret. Vi mener,
at det er noget meget verdifuldt ved denne
ordning, der er noget grundivigsk over denne
model, den knytter sig til frihedsbegrebet, idet
det er den enkelte, der selv beslutter noget i
modsatning til UTB og ATB, som jeg ikke tror
vi kan undvare, men som vi skal have revide-
ret, som i hejere grad har et indbygget tvangs-
element.

Fru Pia Christmas-Moeller sagde, at der var
de rette perspektiver i forslaget — og det blev
jeg glad for — men at man ikke skulle under-
vurdere den frivillighed, der kaytter sig til den-
ne ordning. Det er vi i og for sig enige i, og jeg
vil ogsé i det videre arbejde og under udvalgs-
arbejdet vaere meget opmaerksom pa den veer-
di, der ligger i frivillighedsbegrebet, men jeg
mener, at sddan som forslaget foreligger her,
vil vi kunne bevare det nasten i fuld udstrak-
ning, men det kan vi diskutere lidt neermere.

Fru Pia Christmas-Meller rejsie som flere
andre ogsé spergsmalet om, hvordan vi vurde-
rer begrebet kvalificeret arbejdskraft. Jeg er
klar over, at der ligger et problem her, men be-
demmelsen af, hvad der er kvalificeret arbejds-
kraft, er det eneste problem i lovforslaget. I be-
grebet ligger naturligvis en erstatningsarbejds-
krafi, der kan ga ind og lese opgaven for den
ansatte, der forlader virksomheden for at ud-
danne sig. Jeg er klar over, at det i enkelitilfzel-
de kan skabe problemer, men vi m4 se, hvoi-
dan vi kan fa lest dem pd en fornuftig méde.



