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kan jeg fuldt ud bekrefte. Til gengzld mener
jeg ogsd, at det resultat, der nu ligger pa bor-
det, og som fir den brede tilslutning fra parti-
erne i Folketinget, er et godt udgangspunkt, og
jeg vil da gerne bidrage til og straebe mod, at vi
kan na frem til en vedtagelse, der gor det mu-
ligt, som det ogsé er forudset, at lade lovforsla-
get trede i kraft fra den 1. januar i det kom-
mende Ar.

Jeg vil ogsd — det er lidt i forlengelse af fru
Inge Dahl-Serensens bemerkning, som jeg var
enig i — sige, at det er klart, at dette forslag jo
ikke i sig selv vil medvirke til, at antallet af
tvangsauktioner @ndres. Det er en lang rekke
andre faktorer i samfundsudviklingen — de
skonomiske konjunkturer — og mange andre
forhold, der er bestemmende herfor. Men det,
der jo netop er sigtet med dette lovforslag, er at
sikre dels en hurtigere behandling, dels en
storre bistand i forbindelse med de tvangsauk-
tionssager, der matte veare.

Fru Lissa Mathiasen efterlyste endnu storre
forenklinger, og det vil jeg da meget gerne bi-
drage til en opklaring af under det udvalgsar-
bejde, der nu skal i gang, men m4 minde om, at
det resultat, der nu ligger her pa Folketingets
bord i form af et lovforslag, jo er et resultat af
et ganske grundigt forudgdende arbejde pi et
omréde, der er kompliceret, og som nzppe
trods forenklinger kan gores helt si enkelt,
som vi alle kunne enske os.

Hr. Tom Behnke havde forskellige kritiske
synspunkter og spurgte herunder, hvem dette
forslag vil gavne, og jeg sporede i hr. Tom
Behnkes indleg en kritik i retning af, at det
nermest kun ville vaere advokater og ejen-
domsmeglere, som fik fordel af forslaget,
hvorimod de tvangauktionstruede boligejere
ikke ville kunne hente den fornedne hj=lp.

Det synspunkt er jeg ganske uenig i, og jeg
vil gerne understrege, at der jo ikke med dette
lovforslag er lagt op til en automatisk, fuld-
steendig bevidstles beskikkelse af advokater el-
ler sagkyndige i gvrigt i alle sager. Der skal i
hvert enkelt tilfeelde foretages en neje vurde-
ring, og den vurdering skal foretages af dom-
stolene, af personer, som til daglig beskeftiger
sig med disse sager, og som jo ogsé har opndet
en betydelig erfaring i at afgore, om det vil ve-
re formAlslost at foretage en beskikkelse i den
konkrete sag.

Der skal med andre ord kun ske en iverk-
settelse af disse foranstaltninger, sdfremt
hjelp er mulig, og det synes jeg er veerd at un-
derstrege p4 baggrund af hr. Tom Behnkes be-
merkninger. Jeg har ogsa tillid til, at domsto-
lene vil kunne administrere ogsa dette omrade
pa en fornuftig méde, siledes at omkostnings-
byrden i den enkelte sag ikke forages til ingen

-verdens nytte.

Endvidere var hr. Tom Behnke inde pa det
forslag, som Fremskridtspartiet har varet
fremme med om frivillige tvangsauktioner, og
som vi jo har haft lejlighed til at drefte andre
gange i Folketinget. I den forbindelse vil jeg
gore opmarksom pé, som jeg har gjort det fle-
re gange, nar jeg har dreftet det med Frem-
skridtspartiets boligpolitiske ordforer, fru Kir-
sten Jacobsen, at det jo er et forslag, som gang
pa gang er blevet skudt i seenk ikke bare af re-
geringen, men ogsd af en rakke sagkyndige
udvalg, der har beskaftiget sig med denne sag.

Jeg har -ogsa tidligere udtalt mig imod for-
slaget om de sékaldte frivillige tvangsauktio-
ner, senest da der foreld et beslutningsforslag,
som jeg tror det var, fra Fremskridtspartiet.

Regeringens modstand mod forslaget byg-
ger forst og fremmest p4, at gennemforelsen af
et sddant forslag ville indebare, at det helt blev
overladt til ejeren selv at afgere, om og pa hvil-
ket tidspunkt ejendommen skal slges, lige-
som vilkarene for salget helt ville blive bestemt
af ejeren og keberen. '

Indferelsen af en siddan ordning ville bety-
de, at pantekreditorerne risikerede at miste de-
res pantesikkerhed uden reelt at have haft mu-
lighed for at forsvare pantet. Samtidig indebze-
rer det forslag, som Fremskridtspartiet har va-
ret fremme med en rakke gange, at der ikke
leengere ville vaere nogen offentlig uafhengig
myndighed til at sikre, at salget gér rigtigt til.
Med andre ord ville det vere et forslag, der
betad en vasentlig forringelse af pantekredito-
rernes retsstilling. Det har som sagt en rakke
sagkyndige og ogsa regeringen fastsldet, og og-
s& derfor har vi afvist forslaget.

Hr. Tom Behnke rejste ogsd sporgsmdlet
om, hvad de administrative og skonomiske
konsekvenser af den @ndring, der sker ved ret-
ten i Roskilde, vil veere. Det er der klargjort for
i bemearkningerne til forslaget. Der er tale om
en mindre opnormering, men derudover sam-
let meget begreensede meromkostninger.



