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[Ole Donner]

P4 dette grundlag forekommer det helt ufor-
stdeligt, at Landsskatteretten fortsat stetter en
praksis pa en Vestre Landsrets-dom, som end
ikke er citeret i ligningsvejledningen eller kom-
menteret i den ovrige skattelitteratur.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

I begrundelsen til sit spergsmdal nevner hr.
Ole Donner en landsskatteretssag og to dom-
me afsagt af landsretterne. Den landsskatte-
retssag og de to domme, der er naevnt i sporgs-
malet, drejer sig om fradrag for lebende ydel-
ser og ikke om beskatning af lejevaerdi. Det
centrale spergsmadl i alle tre sager var, om be-
tingelserne for at foretage fradrag var opfyldt.

I den kendelse, som Landsskatteretten af-
sagde i juli 1990, fandt Landsskatteretten ikke,
at betingelserne for fradrag var opfyldt, og i
den forbindelse henviste Landsskatteretten til
en Vestre Landsrets-dom fra 1979, hvor betin-
gelserne heller ikke var opfyldt.

S& nzvner hr. Ole Donner i begrundelsen
for sit sporgsméil en tredje sag, som handler
om en dom afsagt af Ostre Landsret. Her fandt
Ostre Landsret, at betingelserne for fradrag var
opfyldt. Men jeg vil gerne understrege over for
hr. Ole Donner, at den ene afgorelse strider ik-
ke mod den anden afgerelse. 1 det ene tilfaelde
fandt retten efter en konkret vurdering, at be-
tingelserne for fradrag ikke var opfyldt, i det
andet tilfelde fandt retten efter en konkret
vurdering, at betingelserne for fradrag var op-
fyldt, og de behover ikke nedvendigvis at stri-
de mod hinanden; det beror pa en helt konkret
vurdering.

Jeg tror, hr. Ole Donner vil have forstaelse

for, at jeg i lovgivningen ikke har hjemmel til -

at blande mig i kendelser afsagt af Landsskat-
teretten, og derfor kan jeg heller ikke. g4 ind i
en droftelse af rigtigheden eller rimeligheden
af en konkret afgorelse fra Landsskatteretten.

. Ole Donner (FP):

Jeg takker ministeren for svaret, og jeg vil
gerne sige til ministeren, at i mit spergsmaél
havde jeg netop heller ikke nzevnt bestemte sa-
ger; mit gnske var alene at sperge ministeren,
om ministeren er enig med mig i, at man prin-
cipielt ikke kan henvise til en dom, hvis den er
omstadt ved en anden og hajere instans. Men
sé blev jeg ringet op af Skatteministeriet, som

enskede at fi nogle konkrete sager, og det er.

derfor, jeg har navnt dem.

Men det, jeg mener er veesentligt, er, at der i
hgjesteretsdommen skrives: »Efter den af ind-
steevnte forte procedure er der ikke taget stil-
ling til det principielle spergsmal, hvorvidt
indsteevning medferer, at den af appellanten
paberébte bestemmelse i statsskattelovens § 4,
litra B, vil kunne beskattes af en lejeindtegt,
som ikke er oppebdaret, men som kunne vere
opndet ved betingelse af en hgjere leje.«

Det var alene det, jeg gerne ville have mini-
steren til at svare pa, altsd om ministeren i
princippet mener, at man ikke kan henvise til
en dom, som er omstedt af en hgjere instans.
Det vil jeg meget gerne have svar fra ministe-
ren pa. ‘ ‘

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Som jeg anferte i mit svar, s er de pagel-
dende domme afsagt med udgangspunkt i en
konkret vurdering af omsteendighederne i de
enkelte sager, og det vil sige, at det er baseret
pé en konkret vurdering, at Vestre Landsret i
det ene tilfelde nar det resultat, at der ikke er
grundlag for fradrag, og at Ostre Landsret i en
anden sag, som har en anden karakter, nar det
modsatte resultat, nemlig at der er grundlag
for fradrag.

Derfor kan jeg selvfolgelig sige, at man altid
skal veere varsom med principielt og generelt
at stotte sig til domme, der er afsagt med ud-
gangspunkt i helt konkrete situationer.

Ole Donner (FP):

Jeg siger endnu en gang tak til ministeren,
og jeg ved, at ministeren og jeg er ret enige i
det urimelige i, at personer overhovedet be-
skattes af sddanne fiktive indtegter. Som jeg
ogsd nevner i min begrundelse, kunne man
med lige s& stor ret beskatte folk, der har skre-
vet en artikel uden at fi honorar for den, til et
beleb, som ligningsmyndighederne fastsatte,
som de syntes var rimeligt.

Men jeg vil gerne sperge ministeren, om mi-
nisteren vil medvirke til at &endre lovgivningen
pa dette omréade, hvis det kan gores, uden at
der bliver yderligere bureaukrati, og uden at
det bliver mere administrativt besverligt. Hvis
der kan findes en lgsning pa, at man zndrer
disse ting, s vil jeg gerne sporge, om ministe-
ren allerede nu vil tilkendegive at vere positiv
over for en lgsning — hvis det overhovedet kan
lade sig gore. Jeg ved jo, at i forbindelse med



