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[Jyiie Mlldøn] 
Vi synes faktisk, der er gode pointer i en ar- 

bejdsmarkedspension. Det vil sige, at nu skal 
vi gå ud og sige: Spar op til jeres alderdom, så 
I har noget ud over folkepensionens grundbe- 
løb, som vi ønsker at sikre alle. Når man så har 
sparet op, så kommer vi for resten og tager me- 
re end 100 kr. af de første 100 kr., I har tjent 
ekstra. Det kan ikke være rigtigt. Mit spørgs- 
mål er altså både til fru Pia Christmas-Møller 
og til socialministeren. 

(Kort bemærkning). 

Jørn Pedersem (S): 
Jeg har et spørgsmål til fru Pia Christmas- 

Møller. Er det ikke korrekt, at der i bemærk- 
ningerne til lovforslaget står klart og tydeligt, 
at med dette forslag er det hensigten at mind- 
ske efterspørgslen efter hjemmehjælp? Det er 
jo koldt og kynisk det, det drejer sig om: at få 
nogle til ikke at efterspørge hjemmehjælp, 
nogle, der har et visiteret behov for det. Det er 
et paradoks, og jeg må spørge både fru Pia 
Christmas-Møller og socialministeren, hvad 
meningen egentlig er med denne hensigt. 

Jeg vil også godt referere til, at der i be- 
mærkningerne står, at man forventer, at 20 pet. 
af samtlige hjemmehjælpsmodtagere -  nu 
mens vi stadig væk har ordet i vores ordbog -  
skal betale. Det er jo en væsentlig del. 

Så vil jeg gerne anføre en ting, som fru Pia 
Christmas-Møller nævner omkring kommu- 
nerne. I forslaget står, at de eventuelt kan op- 
rette en døgnpleje; der står ikke, at de skal. At 
kommunerne kan gøre det, har de vidst i åre- 
vis, og det har faktisk været en mulighed, at 
man netop kunne gøre det. Men jeg må også 
tilbagevise, at kommunernes interesse i at ind- 
føre betaling for hjemmehjælp -  den er jeg og- 
så stødt på forskellige steder -  er ud fra en for- 
ventning om, at så fik de flere penge i kassen at 
gøre godt med over for de virkelig svage grup- 
per. Her er den eneste økonomiske realitet, at 
statskassen tjener 198,3 mio. kr. ved, at man 
hiver penge ind og mindsker efterspørgslen. Er 
det virkelig den måde, man fra Venstres og De 
Konservatives side ønsker at føre ældrepolitik 
på? 

(Kort bemærkning). 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Til hr. Jørn Pedersen kan jeg sige, at det er 

fuldstændig korrekt, det er meningen, at efter- 
spørgslen skal begrænses ved det her forslag. 
Jeg synes, det er rørende, at Socialdemokratiet 
i den grad forsvarer de personer, som opsagde 
deres ansatte hushjælp, som opsagde deres 
private pleje, da der blev gennemført gratis 
hjemmehjælpsordning. Det synes jeg er røren- 
de, for det er jo det, der er sagen. 

Det er også svar til fru Pernille Frahm, at der 
er blevet flere, som vil og har krav på hjemme- 
hjælp, og som søger det i forbindelse med den 
gratis ordning. 

Det er fuldstændig korrekt, at kommunernes 
modsvar har været at tildele den enkelte ældre 
færre timer, og det er det, der er problemet. 
Det er først og fremmest gået ud over den 
praktiske hjælp. Det kan vi også læse i den 
rapport, som fru Jytte Hilden ikke giver ret me- 
get for. 

Fru Jytte Hilden spørger, om vi kan bruge 
kommunerne som sandhedsvidne i denne sag. 
Jeg ved ikke, hvem vi ellers skulle bruge. Jeg 
mener, at den rapport, vi fik i foråret, giver et 
meget godt billede af situationen, som den er. 
Det er klart, det er ikke et fyldestgørende stati- 
stisk materiale for samtlige kommuner, i og 
med at det er en stikprøveundersøgelse, men 
det er trods alt en stikprøveundersøgelse, som 
er lavet efter alle kunstens regler, hvor man har 
taget højde for de variationer, der er fra kom- 
mune til kommune. Det fremgår, at mange 
kommuner peger på, at det er den gratis hjem- 
mehjælp, som har medført øget pres på ord- 
ningen. Mange kommuner erkender, at de 
nedprioriterer den praktiske bistandstildeling, 
og mange kommuner erkender også, at de æl- 
dre får færre timer pro persona. 

Med hensyn til fru Jytte Hildens bemærk- 
ning omkring modellen vil jeg vælge at tage 
det store engagement som udtryk for, at Soci- 
aldemokratiet alligevel vil gå konstruktivt ind i 
udvalgsarbejdet med henblik på eventuelt at få 
formuleret en anderledes model. Det vil jeg 
være åben over for. Hvis vi kan finde frem til 
noget i fællesskab, som er endnu bedre, som 
på ingen måde eller måske på en lempeligere 
måde kommer i konflikt med samspilsproble- 
matikken, så skal det bestemt ikke støde på 
modstand fra konservativ side. 

Til fru Kirsten Jacobsen og andre, der har 
været inde på den økonomiske sammenhæng i 
lovforslaget, vil jeg sige, at vi skal huske på, at 


