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dette tidspunkt. Men vi vil ikke modsatte os
det.

Vi vil bestemt heller ikke modsatte os, at fi-
nansministeren forsgger at gere noget ved sy-
gefravaeret dér, hvor det er for hajt. Fra enhver
arbejdsplads ved man, hvor dedirriterende det
er, hvis der er nogle pjekkere imellem, der ik-
ke gider komme fredag og mandag, eller er sa-
dan, at hvis de er en lille smule forkelede, si
kommer de ikke. Det kender man. Det vil vi
meget gerne medvirke til at gere noget ved,
men vi er nedt til at drefte metoden.

Er det et sporgsmil om, at man mé have
nogle ledere p4 de pigeldende steder, der ta-
ger sig tid til at kalde de pagaldende ind og
sige: Nu ma du altsé tage dig sammen, Hansen
—eller hvordan skal det gores? Faconen er ikke
ligegyldig, for der ligger meget signal i det, og
man skal nu heller ikke g ud med brask og
bram over for alt og alle og folk, der pent og
ordentligt og mere end det passer deres job, s
de alle skal have denne her haengende over ho-
vedet, at nu skal der skeres ned, fordi der er
nogle, der har for stort et sygefraver.

Men en opstramning, nogle samtaler, eller
hvordan man nu vil gere det, det vil vi meget
gerne drofte, og det er da selvfoelgelig et led i
produktivitetsforbedringen, at nogle af dem,
som foler sig meget mere syge, end de méaske i
virkeligheden er, tales fra den opfattelse.

Vi vil gerne stemme for finansloven. Vi gor
det ogsd, uvanset hvad der stdr i den. Det kan
jeg sige til finansministeren. Det kan man da
kalde et tilsagn.

Vi vil ogsd gerne acceptere, at regeringen
har et meget steerkt behov for at holde det her
maltal. Reelt set er det selvfolgelig ikke vigtigt,
om det er en milliard mere eller mindre, men
psykologisk set, pedagogisk set, kan vi godt
acceptere regeringens holdning, og vi vil
strckke os langt for at nd, at det kunne haenge
sammen, sa vi kan holde det maltal. Men reelt
set er det selvfolgelig ikke af den helt store be-
tydning.

Dermed mener jeg ikke, at det er ligegyldigt,
om finansloven stiger med 10 mia. kr., men jeg
siger udtrykkeligt, at 1 mia. kr. hist eller her pa
det store budget selvfolgelig reelt set ikke er
noget problem. Men der ligger meget signal-
virkning i det savel over for indland som over
for udland, og det accepterer vi ogsd. Og vi vil
streekke os langt for, at det kan komme til at
blive sddan.

Det skal ogsd ses i lyset heraf, nir jeg nu
siger, at det jo ikke vil veere finansministeren
eller andre ubekendt, at der er punkter, CD ik-
ke kan stette blandt de besparelsesforslag, der

“er kommet frem.

Vi har i lgbet af ugen og i ovrigt fra forste
faerd, hvor vi gaestede finansministeren og hor-
te om disse forslag, veret imod besk®ringen af
dagpengene. Jeg har haft lejlighed til at be-
grunde det flere gange. Specielt det, der vedre-
rer de langtidsledige, har jeg navnt, og jeg vil
ogsd gerne nevne det store forslag om ad-
gangskravet pa de 52 uger, hvor der efter min
mening kan ske to ting: enten dette, at man
bare gir over pa bistandshjalpen og far den,
og sd er der ingen besparelse, eller ogsd at man
netop ikke kan fi bistandshjaelp, fordi egte-
feellen har en indtaegt, og s& ser man altsd, at en
familie omtrent far halveret sin indkomst. Det
vil vi ikke medvirke til.

P4 socialomrédet er det selvfolgelig begraen-
sede forslag, vi indtil nu har set. Det er ikke,
fordi vi synes serlig godt om dem; det vil
fremga senere pa dagen. Ikke, at vi afviser be-
talingen for hjemmehjelpen, men vi har ud-
trykkeligt sagt fra ferste gang, det blev diskute-
ret, at det ikke ma edelegge samspilslesnin-
gen, og det ma vise sig, om det her kan gores
uden det. Noget andet er selve opdelingen i
praktisk hjelp og personlig pleje. Det bliver
vist noget veerre hys at skulle administrere; si
vi er skeptiske.

Jeg kan ikke nu bruge lang tid pd varme-
hjelpen osv., men vi ved jo, at socialministe-
ren er »idemt« en storre besparelse end det, vi
har set lovforslag pa herinde indtil nu, og jeg
vil bare sige til regeringen, at de samme syns-
punkter fra CD’s side, som geelder pa dagpen-
gene, ogsd gelder pd kontanthjelpen. Vi kan
ikke vaere med til — vanset at der kommer stig-
ninger, fordi der kommer flere mennesker pa
kontanthjelp — at reducere de ydelser, som vi
fra CD’s side har vaeret med til at reducere for.
Vi mener, at nu ma vi lade dem vere i ro, og vi
mener ikke, de er for flotte.

Det tredje omrade, hvor vi har udtrykt stor
skepsis, er boligministerens omrade. Det er ik-
ke en total afvisning, men det er en afvisning af
gronthestermetoden, sd vi siger, at nu skeerer
vi 5 pct. Vi ved godt, der er opdrift; det har vi
hert, og vi kender godt argumenterne. Det kan
heller ikke veere siddan, at alt er fredet; det er



