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Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Er-
hvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pad dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 8:

Forslag til lov om cendring af lov om Koben-
havns Fondsbors.

Af industriministeren (Anne Birgitte Lund-
holt).

(Fremsat 2/10 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Sonja Mikkelsen (S):

Det er jo en succesrig dag for industrimini-
steren — til lykke med det — selv om det, vi slut-
ter med, er en lidt flov sag. Det er et lovforslag,
som vi i Erhvervsudvalget burde have forebyg-
get behovet for. Men det er altsé ikke sket.

Det forste punkt er en endring, der giver en
mere korrekt formulering af den beslutning,
som vi traf i foraret om insiderhandel, og som
palegger bersnoterede selskaber oplysnings-
pligt om handel med egne aktier, nar det bero-
rer 2 pct. af selskabets eller datterselskabers
palydende aktiekapital. Og der ma selvfolgelig
vare overensstemmelse mellem, hvilke enhe-
der det er, man regner i. Nar man tager de 2
pct. i forhold til 100 pct., s& ma det selvfolgelig
vare de samme enheder, vi taler om. Og derfor
er vi ogsd med pa den precisering.

Det andet punkt er en tilfgjelse af et komma,
som allerede stod i lovforslaget, som det s& ud
ved forste behandling, men som af en eller an-
den grund af en nisse er blevet fjernet i forbin-
delse med anden behandling, uden at det i ov-
rigt har veeret foreslaet som et @ndringsforslag
fra udvalget. Og vi giver selvfelgelig tilslutning
til, at det komma kan settes igen.

Flemming Hansen (KF):

Jeg kan sige, at vi i den konservative folke-
tingsgruppe har haft en meget lang debat om
dette emne — til tider ophedet debat. Men jeg
er glad for at kunne sige, at nasten alle grup-
pens medlemmer bakkede mig op, da de tog
ordet, og at vi siledes kan stette lovforslaget.
Og gruppen opfordrer mig ogsa til at foresla at
g ind for et hurtigt udvalgsarbejde i sagen.

Pia Larsen (V):

Man kan vel ikke diskutere, om det er ned-
vendigt at bruge tid pd det her i folketingssa-
len, for det er det dbenbart, siden vi er her nu.
Men jeg vil henstille, at vi n®ste gang husker
at leese korrektur, inden vi sender det til under-

skrift hos Dronningen.

Tommy Dinesen (SF):

Vi stotter lovforslaget og ogsd tankerne om
et hurtigt udvalgsarbejde.

Annette Just (FP):

Jeg har si megen tillid til vores embeds-
mandsveerk, at jeg har i sinde at stille to
sporgsmaél i udvalget. Det ene er: Hvad er kon-
sekvensen af forskellen pd »pageldende« og
»pélydende«? Og det andet er: Hvorfor og
hvilken betydning vil det have med et komma?

Finn Eriksen (CD):
Jeg skal sige, at CD stotter de tekniske @n-
dringer, der er.

Lysholm Christensen (KRF):

Det er betryggende for retssikkerheden, at
der ikke kan s®ttes et komma, uden at der skal
lovendring til. Det havde selvfolgelig vaeret
nemmere, hvis vi kunne have undgiet det.
Men nér nu det skal vere, sd stotter vi lovfor-
slaget.

Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Vi har i sandhed ryddet op i Industriministe-
riet. Og jeg mé ogsa undskylde over for Folke-
tinget, at jeg er nedsaget til at fremsastte et sa-
dant lovforslag, som skyldes, at der mellem
forstebehandlingen, hvor det var rigtigt, og sa
den afgivne udvalgsbetenkning er sket en om-
bytning.

Jeg vil ogsa kun sige, at det er faktisk et ud-
tryk for retssikkerhed, at vi ikke kan satte et



