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[Nyrup Rasmussen]

det er den, fordi arbejdsformidlingen har ser-
get for, for man udvalgte de uddannelsestil-
bud, de langtidsledige skulle have, at forhand-
le med virksomhederne og sperge dem, hvad
de har brug for af uddannelsestilbud, for at vi
kan beskaftige de langtidsledige — og dernzest,
nir jobbene er der, at ga hen til uddannelses-
stederne og fi koblet uddannelsestilbud og
jobtilbud i den rigtige reekkefolge.

Jeg tror derfor, at vi ber prove at bygge disse
kombinationer pa de gode eksempler ind i et
mere velfungerende system end det, vi hidtil
har set.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes ogsd, at der pd mange mader er
ved at komme gang i en spendende diskus-
sion, bl. a. foranlediget af hr: Peter Brixtoftes
betragtninger. Jeg er fuldstendig enig i, at det
er vigtigt, at man kommer vaek fra det syns-
punkt, at det er det offentlige, der udelukkende
skal bare denne forpligtelse, og at man skal
have et storre samspil, hvor kommunerne kan
ga mere direkte ind. Men jeg vil gerne gore op-
marksom pa, at en af de kommuner, hvor man
har haft succes med det, er Herlev Kommune.
Dér har man indfert den ordning, at nar kom-
munen laver aftaler med private virksomheder,
forpligtes de pageldende virksomheder ogsa
til at ansette nogle langtidsledige.

Jeg tror ikke, man virkelig kommer i gang
med dette her uden at vere villig til ogsd at
diskutere en form for frivillig tvang, eller hvad
man nu kan kalde det. Jeg tror ikke pi, at det
loses ad frivillighedens vej. Jeg tror, at Folke-
tinget er nadt til at erkende, at man ikke kom-
mer uden om i hgjere grad at diskutere tvangs-
foranstaltninger, hvis man vil opnd, at de pri-
vate virksomheder gar mere aktivt ind i det —
og det skal de.

Lone Dybkjer (RV):

Ogsa jeg synes, det er en spendende dialog,
der foregar. Formalet med debatten i dag var
jo netop at skabe en dialog om, hvordan vi
kommer videre, og det synes jeg er ved at lyk-
kes, bl.a. ved fru Mimi Jakobsens indleg.

Derfor vil jeg ogsd med det samme affaerdi-
ge dagsordenen; jeg synes ikke, den er egnet til
dialog, den er konfliktorienteret i sin opbyg-
ning. Man har ikke ensket bredde i den, og
derfor vil vi heller ikke medvirke til den.

I avrigt vil jeg gerne tage udgangspunkt i de
sidste par indlaeg og ogsa statsministerens ind-
leeg, som sagde, at vi har fiet et helt andet sam-
fund gennem den borgerlige regering. Det er jo
sddan set rigtigt, for der er sket nogle sndrin-
ger i geelden, i opsparingen og i forskellige an-
dre ting.

Det helt afgerende, vi star over for, er imid-
lertid langt sterre andringer end det, som
statsministeren var inde pé i sit indleeg, nemlig

. at det samfund, vi i dag har, er et helt andet

samfund end det samfund, vi havde, da vi op-
byggede vores velfeerdsmodel, og der er navn-
lig tre afgerende ting, der -er forskellige fra
dengang.

Det forste er, at vi har en internationalise-
ring, et samspil med udlandet, vi overhovedet
ikke havde, dengang vi grundlagde vores vel-
feerdsmodel. Det andet er, at vi har kvinderne
pé arbejdsmarkedet pd en made, som vi over-
hovedet ikke havde, da vi grundlagde vores
velferdsmodel. Og det tredje er, at vi har en
sektorisering og en specialisering af samfun-
det, som vi heller ikke havde, da vi lavede vo-
res velfeerdsmodel.

Derfor er det nogle andre udfordringer, vi
har i dag. Nogle af dem er jo rigtige, f. eks.
opsparingen og alt det dér, men der er helt
grundleggende andre udfordringer til vores
arbejdsmarked, som dette her handler om, og
til hele vores velfaerdsmodel, end der var, den-
gang vi byggede det op.

Derfor ved vi ogsd som udgangspunkt for
denne debat, at der vil ske en fortsat effektivi-
sering og der vil veere en fortsat konkurrence,
alene i kraft af at vi bevaeger os i det internatio-
nale marked. Det er helt uundgdeligt, vi kan
blot tage som eksempel den finansielle sektor.
Det er en enorm effektivisering, som den fi-
nansielle sektor skal igennem, og det vil utvivl-
somt ogsd give — forhdbentlig kun periodisk,
men i hvert fald periodisk — arbejdsleshed. Det
tror jeg er helt umuligt at undgs.

Det andet, vi ved med vores velfeerdsmodel,
er, at der vil vaere et gget behov for, at vi leser
en razkke af vores omsorgsopgaver i offentligt
eller privat regi, men i hvert fald for en meget
stor dels vedkommende finansieret af det of-
fentlige, og det vil i hvert fald gelde, s leenge
— og det skal vere min eneste polemiske be-
maerkning i dag — mandene ikke deltager i ho-
jere grad i disse opgaver, end de hidtil har en-
sket at deltage i dem.



