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[Ebba Strange]

Og sa kunne det jo vere interessant at finde
ud af, nar nu regeringen pé et tidspunkt kom-
mer med sit lovforslag, hvilke tal ministeren
egentlig forestiller sig, for det har vi ikke faet
noget at vide om. Nar ministeren bade vil tilla-
de lidt immigration, vil kvotere asylansagere,
vil stramme familiesammenfaringsreglerne og
selvfolgelig ogsé bliver nedt til at acceptere al-
le de europiske statsborgere, der vil komme
herop, nar grenserne &bnes, kunne det egent-
lig veere morsomt at fa regeringen til at afslare
nogle tal. Jeg var s4 modig, at jeg satte tal pa
heroppefra pa mine egne og SF’s vegne. Det er
der ikke rigtig nogen andre der har gjort, men
jeg gleder mig til, at nogen gor det.

Justitsministeren (Engell):

Jeg vil godt starte med at svare pa det
sporgsmdl, som fru Dorte Bennedsen stillede i
forste omgang.

Fru Dorte Bennedsen spurgte, om vi havde
faet ikkepolitiske flygtninge til landet, under-
forstaet: Er der givet opholdstilladelse til no-
gen, som ikke er omfattet af udleendingelovens
bestemmelser eller har segt asyl af grunde, der
ligger uden for udlendingeloven? Nej, det er
der ikke. Det er klart, at vi administrerer loven
efter dens 4nd og bogstav, og det vil sige, at der
kun gives tilladelser ifelge lovens bestemmel-
ser.

Men det var sidan set heller ikke min poin-
te. Pointen var den — og nu navnte fru Dorte
Bennedsen jo selv UNHCR - at en af Flygt-
ningehgjkommissariatets ledende medarbejde-
re har givet udtryk for, at man fra FN’s side
betragter det som en betydelig risiko, at hele
det danske asylproceduresystem i de kommen-
de ar - og her taler vi ikke om noget pa lang
sigt, men i de umiddelbart kommende ar — risi-
kerer at bryde sammen, s4 sterkt er ordet, for-
di antallet af ansegninger, asylansegninger, i
Europa under ét er steget over en meget lille
arrekke fra nogle og tyve tusinde og til om-
kring en halv million.

Det er i det lys, man skal se forslaget, for mit
forslag og de tanker, der laegges frem, er en
helhed, hvor spergsmélet om en mere effektiv
sagsbehandling, en klarere opdeling og kvote-
systemet hanger sammen.

Fru Dorte Bennedsen spurgte, om immigra-
tionsdelen beted, at vi sd ville tage farre flygt-
ninge, eller hvordan det pavirkede. Jeg vil ger-

ne understrege, at jeg forestiller mig ikke, at vi
pludselig skal fraskrive os de forpligtelser, vi
har i henhold til FN’s flygtningekonvention til
at modtage mennesker, der kommer hertil,
som er i ned, og som er udsat for forfolgelse.
Selvfolgelig kan Danmark ikke gare det.

Det, jeg taler om, og det er ogsa et svar til hr.
Niels Helveg Petersen, er en samlet kvote, som
omfatter alle typer af opholdstilladelser, altsa
disse nogle og tyve tusinde opholdstilladelser,
som der har vearet tale om pr. ar, og hvor en
serlig stor tilgang pd ét omrade, feks. pa
grund af politiske udviklinger, krige og tilsva-
rende, betyder, at vi s4 ma reducere p4 andre
omrider. Det er det, der er tanken.

Fru Dorte Bennedsen var igen inde pa
sporgsmélet om proformasgteskaberne. Her
vil jeg blot sige, at jeg mener, at de misbrugs-
muligheder, der er med en 2-ars-regel, er 4ben-
lyse, og at en forleengelse til 4 &r efter min op-
fattelse vil gore det langt mindre attraktivt at
spekulere i misbrugsmuligheder. Jeg mener, at
det vil vaere en rigtig og rimelig frist at fastsaet-
te, fordi det, vi taler om, er efterfolgende et
permanent ophold i Danmark med de fordele,
men selvfolgelig ogsd med de forpligtelser, det
giver.

Med hensyn til foreldrene er det, vi legger
op til, ikke fuldsteendigt at fjerne adgangen til,
at man kan modtage sine foraldre over 60 ar
her i landet. Det, vi siger, er, at vi ensker, rets-
kravet skal fjernes, ud fra det synspunkt, at
hvis mennesker har kunnet leve fra hinanden i
mange, mange, mange ar, hvorfor skulle man
sa pludselig, fordi man nu har passeret 60 4r,
have et retskrav pa at komme til Danmark,
uden at vi er i stand til, og det er jo realiteten,
at handhave nogle egentlige reelle forsergel-
sesforpligtelser. Hvorfor skal det pludselig —
hvad det kan blive og bliver i en rekke situ-
ationer — blive en udgift for det danske sam-
fund, at man pé det tidspunkt valger at tage
sine forzldre, der altsd ikke har haft nogen
som helst tilknytning til Danmark i evrigt, her
til landet. Det mener jeg ud fra en rimeligheds-
betragtning ma vere uacceptabelt.

Det, der 14 i min betragtning om udlendin-
geloven og spergsmélet om, at den ikke var re-
levant, var, at med det immigrationspres, vi ma
forudse i de kommende ar, med den valdige
stigning i antallet af asylansggninger, med be-
folkningsudviklingen bide nert og fjernt, er



