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[Miljoministeren]

og det kommer man ikke ved smétteripolitik-
ken, som SF star for.

Jeg tror, SF’s problem er, at udviklingen har
overhalet SF, at ordet socialisme, som jo fin-
des i navnet SF, har vist sig at fore til miljoka-
tastrofer. Derfor har man et problem med sin
identitet, og derfor ma man selvfelgelig sige, at
det borgerlige samfund ikke kan lgse proble-
merne, pa trods af at det borgerlige samfund
faktisk har lest problemerne meget bedre end
nogen -andre steder.

Jeg tror, man m4 sige om hr Gades tale, at
kan man ikke selv lofte sig op, sd kan man jo
altid sege at haevde sig ved at trekke andre
ned, og det var sé,maend hvad der var i hans
tale.

(Kort bemeaerkning).
Gade (SF):

Jeg skal takke for illustrationen af, at miljo-
ministeren har faet darlig samvittighed over
den tale, han har afleveret.

Jeg har aldrig pastaet, at det er lykkedes mil-
joministeren at fi sdelagt, hvad der har varet
sat i gang tidligere. Jeg har sagt til miljemini-
steren, at tidligere — det var jo ogsé regeringer
med statsministeren som statsminister — at tid-
ligere keempede miljoets minister i disse rege-
ringer for miljoet, og det synes jeg faktisk ikke
den nuvarende miljominister gor.

M3 jeg sige om alle de skreemmebilleder el-
ler merkvaerdige kommentarer, som miljomi-
nisteren finder anledning til at komme med om
SF og den gamle om, at det var vist nok det dér
system ovre i Sovjetunionen, Socialistisk Fol-
keparti arbejder for, det skulle jo ogsd frem af
skuffen. Det m& jo veere en illustration af, at
der er meget fA gode argumenter. For min
pointe var jo, at alle serigse skonomiske insti-
tutter, EF-Kommissionen, OECD og altsa og-
s& SF siger, at vi ikke har lgst problemet, og
det sagde miljeministeren at vi har, vi har lost
problemet meget bedre end de andre. Vi har
ikke lost problemet. Det er jo den store advar-
sel, som vi kan lese i skrift efter skrift. Vi er pa
vej til sterre og sterre problemer.

Lad os tage bilerne. Alle regner med, at an-
tallet vokser. Regeringen konstaterer, at det
sker, og sa skal vi bare rette os efter det med
sikkerhed for déarligere milje. Regeringens
handlingsplan p4 trafikomradet ligger brak, og
en lang raekke andre omrider ligger brak.

Jeg vil sige, at det, der er galt i regeringens
holdning til vaekst, er, at man diskuterer ikke
indholdet i vaeksten. Vi skal jo have en kvali-
tetsstyret vakst, som giver beskazftigelse, og
som leser miljoproblemerne og laver den om-
stilling af produktionen. Men det har regerin-
gen ikke forstdet og miljeministeren tilsynela-
dende heller ikke. -

_(Kort bemarkning).

Glenborg (KRF):

Jeg kan ikke lade vere med at g herop, for-
di jeg synes, det har varet en dag, som bortset
fra det kedelige dagsordensforslag har varet
preeget af fordragelighed og forseg pé at kom-
me hinanden i mede, og derfor er jeg pa milje-
ets vegne en lille smule ked af den ordveksling,
der har veret imellem hr. Gade og miljemini-
steren. Jeg synes @rligt og redeligt, at det, som
miljeministeren og hr. Gade siger til hinanden,
er urimeligt. Jeg synes, det er en darlig karak-
teristik bade af den ene og den anden.

Jeg har arbejdet sammen med hr. Gade
igennem mange ar pd miljgomradet og har al-
tid oplevet SF og hr. Gade som serigst arbej-
dende miljeforkempere — noget doktrinere,
det ma vi sige, og det er man nok pr. definition
fra det parti. S& er vi et par andre partier, der
ogsé er fodt til at vere miljoets vogtere, Det
Radikale Venstre og Kristeligt Folkeparti, og
jeg tror nok, at ndr vi taler fornuftigt sammen,
og tit og ofte har vi ogs& andre partier med os,
sd kan vi n frem til fornuftige resultater.

- S& m4 jeg jo sige, at den kritik, som miljemi-
nisteren retter imod hr. Gade for at have for-
hindret naturbeskyttelsesloven i at blive gen-
nemfort, er jeg medansvarlig for, da jeg var
medunderskriver pd det samme brev. Men vi
gjorde det ikke, fordi vi ikke ville have en mil-
jobeskyttelseslov, vi ville have en bedre for-
bedring af den, der var, end den, der var lagt
op til. Det tror jeg ogsd det lykkes os at fa, og
nar det lykkes os at f& det, sa skyldes det fak-
tisk, at miljgministeren har handlet, synes jeg,
veerdigt og fornuftigt over for bade miljolover-
ne og dem med den modsatte holdning. .

Miljeministeren kom jo ikke til sin opgave
som tidligere miljoordferer, men fra helt andre
sagsomrider. Men han har optrddt meget
pragmatisk i sit arbejde og har registreret,
hvad der kunne samles flertal for, og derfor sy-



