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[Jes Lunde]

ne, men det valgte man nu at gere — s har jeg
svart ved at forstd, hvorfor det s& nu er forfaer-
deligt, at lenmodtagerne bruger disse penge
konstruktivt, bruger dem til at investere i akti-
er, bruger dem til at understotte en udvikling
af dansk erhvervsliv.

Jeg er enig i, at der kan veere den negativt
afledte effekt af det, at der kan blive en magt-
koncentration, som hr. Kai Dige Bach var inde
pd nu. Den vil jeg meget gerne til livs. Jeg gar
ikke ind for, at der er nogle f4 mennesker, der
kontrollerer, hvad der sker i 30 pct. af dansk
erhvervsliv. Det er jeg faktisk imod, lige s& me-
get som Det Konservative Folkeparti 4benbart
er.

Lesningen pa det er for mig at se, nir nu
fonden faktisk er der, nir nu milliarderne fak-
tisk er der, at vi uddelegerer stemmeretten for
disse aktier til medarbejderne i virksomheder-
ne. Det regner jeg med at hr. Kai Dige Bach s3
vil stotte.

(Kort bemaerkning).
Kai Dige Bach (KF):

Jeg synes, hele problemet i denne forbindel-
se opstér ved, at vi taler om lenmodtagerne;
det, vi skulle tale om, var lenmodtageren. Og
det, vi taler om her, er en kolossal koncentra-
tion, si det m& g& ud p4, at det drejer sig om
lenmodtagerne,

Jeg har et godt fif i denne sammenhang,
som jeg selv bruger, nir jeg skal finde ud af,
hvor jeg stir: Hvis nu en fond eller nogle men-
nesker kober nogle aktier eller noget andet, si-
ger jeg s4, at »vi« har kebt det eller at »de« har
keobt det? Det er en meget god ovelse, nir man
stir og ikke rigtig er klar over, hvor man er
henne. Og jeg kender ikke nogen blandt dem,
der forventer at f4 150 kr. om maneden i ATP
ud i en vis fremtid, der siger: Nu har vi kebt en
stor post i et eller andet dansk firma.

Huvis vi derfor skal arbejde henimod noget,
sd vil jeg i hvert fald gerne vere med til at for-
dele lonmodtageren ud i ejendomsretten — i
stedet for dette meget markvardige, der hed-
der »lenmodtagerne«.

(Kort bemzarkning).

Jes Lunde (SF):

Jo, men hvis det her skal @&ndres til at vaere
noget mere »vic-praeget — og det synes jeg da

ville veere helt udmaerket — s ville det da netop
veere en god idé at uddelegere stemmeretten til
medarbejderne pa den enkelte arbejdsplads.
Sa kunne det jo vere, at de, der var ansat pa
den enkelte virksomhed, begyndte at opfatte
det sidan, at »nu har vi selv fiet styr over en
del af aktierne, stemmeretten i denne virksom-
hed«. )

Det tror jeg kunne styrke en »vi«-opfattelse,
sd lad os arbejde i den retning.

Aagaard (KF):

Efter dette lille intermezzo skal jeg fortsatte
med at konstatere, at det, Socialdemokratiet
her onsker, er at @ndre reglerne, som fastsat-
ter, hvordan Arbejdsmarkedets Tillegspen-
sion og Lenmodtagernes Dyrtidsfond kan an-
bringe de respektive fondes midler.

Man ensker dels grensen for investeringer i
sdkaldt risikobetonede aktiver @ndret fra 25 til
40 pct. af fondsmidlerne, dels at heve greensen
for den andel af fondsmidlerne, som m4 place-
res i aktiviteter i undergrunden samt i forsk-
ning og udvikling, fra 1 til 2 pct. af fondsmid-
lerne. Man onsker endelig at @endre ved den
mdde, hvorpa vardien af aktiverne opgeres i
relation til disse procentsatser. Disse andrin-
ger er ens for de to love, som regulerer ATP og
LD.

I bemarkningerne til lovforslaget anforer
man, at en udvidelse af investeringsgrenserne
vil give ATP og LD mulighed for risikospred-
ning ved i sterre omfang at sprede aktieinve-
steringerne, og man anferer samtidig, at an-
dringerne vil bringe reglerne for ATP og LD i
overensstemmelse med reglerne for livsforsik-
ringsselskaber og pensionskasser.

I Det Konservative Folkeparti er vi imidler-
tid af den opfattelse, at lovforslaget vil skabe
oget risikotagning snarere end en reduktion i
form af en risikospredning. Vi finder heller ik-
ke, at man kan sammenligne hverken ATP el-
ler LD med private pensionskasser eller forsik-
ringskasser, eftersom ATP og LD er lovpligtige
ordninger, hvor borgerne ikke har mulighed
for at foretage et fravalg. Derfor kan disse ikke
sammenlignes med private pensionskasser og
lignende, hvor man har flere alternativer at
valge imellem.

Det er en folge heraf, at vi ogsa mener, det
ma veere statens ansvar at sikre, at der dispone-
res sé sikkert som muligt med fondsmidlerne.



