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[Stavad]

der kommer udefra, hvor vi har mulighed for
at tage konkret stilling til, hvilken udvalgssam-
mensztning der er den mest hensigtsmassige
for at sikre, at vi ogsa far udredet de proble-
mer, som vi beder om at f4 udredet, og hvor vi
endelig kan forholde os helt konkret til, hvilket
kommissorium der skal udstikke retningslin-
jerne for det udvalgsarbejde, som skal gen-
nemfores.

Derfor mé jeg ogsa sige til hr. Ole Donner,
at i de diskussioner, vi har haft med hinanden
om denne sag, har det vaeret ganske klart lige
fra starten, at vi har ment, at kun et beslut-
ningsforslag kunne lose opgaven. Det handler
ikke for os om, hvorvidt det er det ene eller det
andet parti, der tager initiativet. Derfor kan hr.
Ole Donner ogsd konstatere, at der ikke er
kommet et forslag i denne sag fra Socialdemo-
kratiet, pa trods af at der har vaeret fornuftige
dreftelser mellem Socialdemokratiet, SF, Cen-
trum-Demokraterne og Det Radikale Venstre,
hvor de fire partier, der udger et ganske pant
flertal her i huset, var enige om, at der var be-
hov for et initiativ for at fa sagen ordentligt be-
lyst, sa vi i neste folketingssamling kan gen-
nemfore nedvendige loveendringer, men vel at
merke lovendringer, der er baserede pa et or-
dentligt, sagligt udredningsarbejde.

Jeg forstar s, at da skatteministeren herte,
at der var et sidant initiativ pa vej, ja, sd blev
han glad, fordi han &benbart havde haft den
samme tanke, og derfor tilsluttede skattemini-
steren sig den gode tanke. Derfor har vi i dag
kunnet konstatere, at skatteministeren er kom-
met med et beslutningsforslag, som jeg gleder
mig til at vi pa et senere tidspunkt fir forste
behandling af. Under udvalgsarbejdet kan vi
fastlegge de preecise kriterier for det kommis-
sorium, som bliver et udvalgs arbejdsgrundlag,
og vi kan fastlegge konkret og pracist, hvilken
udvalgssammensztning et flertal i Folketinget
onsker for at fa sagen ordentligt gennemarbej-
det og ordentligt belyst.

Til gengeld ma jeg sige, at pa baggrund af
det beslutningsforslag, som skatteministeren
selv har fremsat i dag — og som jeg som sagt er
glad for pa Socialdemokratiets vegne at skatte-
ministeren er kommet med — undrer jeg mig
over det svar, som skatteministeren gav pé
Fremskridispartiets foresporgsel. Jeg synes, at
der var temmelig meget beton i det svar. Det
var en gentagelse af gamle Venstresynspunkter

uden nogen erkendelse af reelle problemer, og
det har kun skarpet vores forstdelse af, at for-
udsztningen for, at vi far det udredningsarbej-
de og de lovinitiativer, som er nedvendige, er,
at vi er meget preecise i det arbejde, vi foreta-
ger i udvalget i forhold til beslutningsforslaget.
Jeg gleeder mig over, at det af bemaerknin-
gerne til skatteministerens beslutningsforslag
klart fremgar, at der skal uvildige eksperter
uden for Skatteministeriet med i arbejdet Det
er jeg sikker pa er nedvendigt, hvis vi ogsé skal
have et sagligt stykke arbejde og ikke et poli-
tisk dlngeret stykke arbejde. }
Skatteministeren gjorde nogle bemeerknin-
ger til hr. Ole Donner og dermed ogs4 til Soci-
aldemokratiet om de @ndringer, der blev ved-
taget i 1976 som den daverende socialdemo-
kratiske regermgs lovforslag, og som jeg for-
stod — jeg har ikke kontrolleret i annalerne — at
Fremskridtspartiet dengang havde stottet. Jeg
synes, at skatteministeren skulle lzre, at nar
der sker @ndringer i den virkelighed, som vi
lovgiver i forhold til, sd er vi ogsa nedt til at
foretage aendrmger i lovgivningen. I stedet for
at grave sig dybt ned i et hul ma man sige: Vi
gjorde noget for 15 ar siden, som maske pd det
tidspunkt var rigtigt, men virkeligheden har
andret sig, s vi er ogsa parate til at se p4, hvil-
ken lovgivning der er behov for i dag. '
Derfor mé jeg afvise det forslag om motive-
ret dagsorden, som hr. Ole Donner har stillet.
Det er ikke brugeligt i forhold til det, vi beder
skatteministeren om, og slet ikke efter den tale,
skatteministeren har holdt her i dag. Skattemi-
nisteren vil kunne valge at gere hvad som
helst med den dagsorden. Derfor har vi behov
for noget pracist, sa at flertallet i Folketinget
har hénd i skatteministeren i forhold til, hvad
der skal foretages pa dette omrade. ’
Derfor er hr. Ole Donners dagsordensfor-
slag uden nogen verdi, og det vil i ovrigt veere
i modstrid med, at vi umiddelbart efter, at vi
har vedtaget det, gar i gang med at nedsztte et
udvalg, der skal udrede problemerne. Derfor
vil Socialdemokratiet stemme imod dagsorde-
nen og i stedet medvirke positivt til, at vi far
beslutningsforslaget, som skatteministeren i
dag har bragt frem i folketingssalen, til en af-
gorelse her i salen med et si konkret og sd kon-
tant indhold, at ingen er i tvivl om, at vi fir en
ordentlig udredning, og at vi i begyndelsen af
naste folketlngssamlmg far de nedvendige
lovandringer til behandling her i salen.



