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[Industriministeren]

ning ligesom ved anden annoncering og rekla-
mering sker overtraedelse af markedsferingslo-
ven. Om der i detailforretningerne sker meng-
debegrensning ved, at s@lgeren nzgter at sal-
ge mere end et vist antal eller siger, at lageret
er udtemt, og si alligevel satter flere frem, vil-
le derimod i praksis veere umuligt at kontrolle-
re. Ligeledes ville skelnen mellem udsalgs- og
tilbudsvarer nasten vere umulig at kontrolle-
re. En eventuel gennemforelse af en straffesag
om overtredelse af forbudet ville tillige veere
vanskelig at gennemfoere, da det ville vere
nedvendigt at fere forbrugerne som vidner.

I bemarkningerne til lovforslaget skal jeg li-
ge anholde en enkelt ting, fordi forslagsstiller-
ne anforer, at et lignende forbud som det nu
foresldede er indfert i Tyskland. Jeg har gen-
nem det tyske justitsministerium faet oplyst, at
det i Tyskland er tilladt en detailselger at be-
greense antallet af de varer, han vil szlge til
den enkelte forbruger, han m4 blot ikke an-
noncere med mangdebegrensningen. Der er
saledes i tysk ret en klar sondring mellem for-
bud mod at annoncere med mangdebegraens-
ning og en mulighed for at s&lge en begrenset
mengde, og det er efter min mening heller ikke
en hensigtsmaessig lovgivning. Det er faktisk
det, vi har @ndret for nogle 4r siden herhjem-
me.

Ligeledes kan jeg sige, at i de ovrige nordeu-
ropziske lande findes der efter det for mig op-
lyste ikke regler, der forbyder mangdebe-
greensning i markedsferingen. Forbrugerom-
budsmanden i de ovrige nordiske lande admi-
nistrerer denne afsetningsform pi ganske
samme made som den danske forbrugerom-
budsmand. Hvis lovforslaget derfor vedtages —
vel at merke i den forelagte meget brede form
—vil den danske markedsferingslov herefter pa
dette punkt komme til at adskille sig vesentligt
fra tilsvarende nordiske love og dem syd for
0s.

Jeg er bekendt med, at Det Danske Handels-
kammer, De Samvirkende Kebmandsforenin-
ger, Foreningen af Dagligvaregrossister og
Forbrugerradet stetter intentionerne med lov-
forslaget. Det gor regeringen i og for sig ogsa.
Vi stetter intentionerne med lovforslaget og vil
meget gerne medvirke til, at disse intentioner i
lovforslaget kan udformes anderledes, siledes
at vi ogsd i den sidste ende kan stotte lovforsla-
get, for i den her forelagte form kan vi ikke

stotte det pd grund af bivirkningerne. Men
som sagt kunne en mangdebegrensning ma-
ske vaere acceptabel med hensyn til tobak og
muligvis ogsa ol.

Lotte Henriksen (S):

Intentionen med dette lovforslag er at forby-
de den mangdebegrensning, der i dag finder
sted ved butikkernes slag- eller lokkevaretil-
bud. Oftest er det kapitalstzerke butikssam-
menslutninger, der selger varer under seedvan-
lig indkebspris, og for at kunne styre afsaetnin-
gen af de varer, der szlges meget billigt, be-
grenser butikken det antal enheder, som den
enkelte forbruger kan kebe.

Det betyder i dag, at ikke s4 kapitalstzerke
butikker udkonkurreres og butiksnettet udtyn-
des. Det giver pa laengere sigt forbrugerne for-
ringede indkebsmuligheder. Med lokkevarer-
nes mengdebegrensning sattes prismekanis-
men ud af kraft, og den vigtigste konkurrence-
parameter for forbrugerne, nemlig prisen, far
dermed mindsket sin betydning.

Vi mener, at med et vareantal pa op til
200-300 varenumre i samme butik er dette pro-
blem efterhinden af et sddant omfang, at det er
ngdvendigt at gribe ind lovgivningsmessigt. Vi
ser positivt pa SF’s forslag og vil gerne medvir-
ke til et positivt udvalgsarbejde, og jeg vil der-
for ogsd give Socialdemokratiets tilslutning til
dets vedtagelse.

Flemming Hansen (KF):

Den konservative folketingsgruppe er helt
enig med ministeren i ministerens tale og hold-
ning til spergsmalet. Vi synes, der er mange
gode intentioner i lovforslaget fra SF, som jeg
ogsa forstar regeringen kan stette. Det kan vi
ogsd, men vi synes ikke, det er godt nok. Det er
korrekt, at det er, som om vi nasten kun be-
handler tobaksafgifter osv.

Jeg opfordrer til, at vi far en meget grundig
udvalgsbehandling af sagen, fordi det er en
sag, som har ligget og ulmet leenge, og vi treen-
ger til en god debat om den i Folketingets Er-
hvervsudvalg, som den formentlig bliver hen-
vist til. Vi bakker som sagt ministerens tale op.

Charlotte Antonsen (V):

Venstre stotter ministeren, men Venstre on-
sker ikke at indskrive et generelt forbud mod
mangdebegrensning i markedsforingsloven,
og derfor er vi imod det fremsatte forslag.



