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[Pelle Voigt]

at kunne konstatere, at Boligudvalget bade har
god tid og gode muligheder for at here de for-
skellige instanser og fi et indblik i, hvordan
disse ting heenger sammen. Og ikke mindst af
den grund er det godt, at lovforslaget er blevet
fremsat. :

Kim Behnke (FP):

Som fredagsordferer skal jeg ogsd komme
med et par bemarkninger til dette forslag.

Det burde jo egentlig hedde »Lov om @n-
dring af lov om forhold vedrerende fru Ritt
Bjerregaard«, for Socialdemokratiets formand,
hr. Svend Auken, har jo over for den store og
magtige presse for lengst bebudet, at dette
forslag netop var en direkte udleber af sagen
vedrerende fru Ritt Bjerregaard. Men det skal
man jo ikke lade sig skreemme af; man skal
vurdere det pracise indhold.

Det kommer nappe som nogen overraskelse
for Socialdemokratiet, at Fremskridtspartiet
ikke kan stotte dette forslag, al den stund vi i
denne samling har fremsat et forslag, der for
leengst har veret til forste behandling og gar i
przcis den modsatte retning.

Jeg forstar udmerket de ordferere, der mo-
rer sig lidt over, at vi nu i over 50 &r har haft en
midlertidig reguleringslov. Men det er jo som
bekendt i et ganske andet forum, vi i givet fald
skal tage fat pa at f3 eendret de ting, ikke i for-
bindelse med det foreliggende forslag. Og vi sd
da gerne, at det kunne resultere i, at vi far et
friere og mere liberaliseret boligmarked.

Men s4 er der selve det konkrete indhold i
forslaget. Hvis jeg ensker at kebe én bolig i
Arhus, én i Kebenhavn, én.i Frederikshavn, én
i Nakskov og én i Odense, s& kan jeg, i det
omfang pengepungen rakker til det, kabe alle
de boliger, jeg vil, og der er ingen kommunale
embedsmend, der skal sidde og telle op og
vurdere, om jeg nu ogsd har brug for disse
mange eller fi kvadratmeter, som hr. Pelle
Voigt lagde op til. Jeg har med andre ord fri-
hed til at kobe lige s& mange boliger, som jeg
selv vurderer at jeg har brug for, f.eks. hvis jeg
har et arbejde, som gor det nedvendigt for mig
at bo disse mange steder med jaevne mellem-
rum.

Ganske anderledes skal det abenbart vare,
nar det drejer sig om lejeboliger, s skal der
ikke lengere vere frihed til at indgd lejemél
forskellige steder i landet. Og som forholdene

er i gjeblikket, opstar der jo i dag helt absurde
situationer. Militeerpersoner, der i tjenstligt
gjemed bliver udkommanderet til Grenland,
kommer ud for, at nir de vender tilbage, har
Kebenhavns Kommune genudlejet deres tidli-
gere bolig. Det er disse absurde forhold, hvor
kommunerne skal vurdere hver enkelt sag, vi
gnsker at @ndre med vort forslag, som jeg
navnte tidligere, vi onsker i hvert fald ikke, at
de forhold skal fortsette.

Lovforslag nr. L 86, som vi behandler her,
legger op til en udvidelse af kommunalbesty-
relsernes og de kommunale embedsmends ad-
gang til at undersege disse ting, og det ensker
vi endnu mindre. Nzh, vi ensker et fuldstzn-
dig frit marked, hvor enhver kan indga alle de
lejemal, man métte have lyst til, og selvfolgelig
uden begraensmnger af storrelsen af de enkelte
lejemal.

Der er altsd intet som helst i Socialdemokra-
tiets forslag, vi kan stette. Tvaertimod kan vi
kun anbefale, at man i stedet stotter Frem-
skndtspartlets forslag, som er under behand-
ling i Q]ebhkket

Svend Aage Jensen (CD):

Centrum-Demokraterne har fuld forstelse
for Socialdemokratiets lovforslag, og vi vil da
heller ikke afvise, at der maske er huller i det
nugeldende regelsat, som man kunne enske
at fa fyldt op.

CD’s stillingtagen t11 det foreliggende lov-
forslag vil blive afklaret under udvalgsarbej-
det, men umiddelbart kan CD ikke stotte for-
slaget.

Vibeke Grenbzk (RV):

Forslaget indebeerer en @ndring og en op-
stramning af boligreguleringslovens regler om
benyttelse af flere helarsboliger, specielt en
endring af § 50.

Det er muligt, at der er brug for en &ndring
af § 50, men vi ved det faktisk ikke pd nuve-
rende tidspunkt. Kebenhavns Kommune, som
frem for nogen har brug for at have indseende
med en socialt retfeerdig fordeling af boligre-
serven, pastar siledes, at § 50 er et fuldt til-
strekkeligt instrument, hvorimod andre heev-
der, at kommunen bruger § 50 pa en méde, der
ikke er hjemmel for i lovgivningen. Hvem der
har ret, kan kun afgeres af domstolene, og vi
venter alle spendt pa resultatet af denne styr-



