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[Marlanne Jolved]

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet Folketinget pélegger regeringen at
fremlegge en redegerelse inden 1. februar
1992 med henblik p4,

— at bevaringen af fiskebestandene i storre ud-
streekning sker ved at pavirke fiskeriudevel-
sen med positive incitamenter,

— en langsigtet udvikling og fornyelse af fla-
den under hensyn til sammenhengen mel-
lem fangstmuligheder og fangstkapacitet,

— at intensivere arbejdet med marin fiskepleje
og

— at sikre de internationale konkurrencevilkar
for dansk fiskeindustri,

gér Tinget over til nste sag pa dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 17).

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Det af Svend Aage Jensen (CD), Marianne
Jelved (RV) og Lysholm Christensen (KRF)
fremsatte forslag om motiveret dagsorden nr.
D 16 er taget tilbage. Onsker nogen at optage
det? (Ophold). Da det ikke er tilfzldet, er det
bortfaldet.

Der er i stedet af Svend Aage Jensen (CD),
Marianne Jelved (RV) og Lysholm Christen-
sen (KRF) stillet folgende forslag om motive-
ret dagsorden: (se ovenfor). Jeg skal ogsa lade
dette forslag indga i forhandlingen.

(Kort bemarkning).

Jens Jorgensen (KF):

Som jeg havde lejlighed til at sige allerede i
ordferertalen i formiddags, er det meget vigtigt
for Det Konservative Folkeparti, at vi fir en
god og grundig diskussion, der munder ud i
konkrete resultater.

P4 Det Konservative Folkepartis vegne skal
jeg derfor sige, at vi stotter det netop stillede
dagsordensforslag.

(Kort bemerkning).

Svend Heiselberg (V):

Vi kan ogsé fra Venstres side sige, at vi stot-
ter, at man fremrykker datoen, men vi har si
den forhabning, at vi, nir fiskeriministeren til
sin tid kommer med noget, ogsa far en positiv
forstaelse for de tanker, som Socialdemokrati-
et nu har givet udtryk for at de har, hvad de

ikke gav udtryk for i hr. Bjern Wesths indleg i
formiddags.

(Kort bemearkning).
Bjern Westh (S):

Der er vist ikke megen idé i at fortsatte en
polemik med hr. Svend Heiselberg. Jeg tror ik-
ke, at det forer til s& meget.

Efter denne @ndring af datoen kan Social-
demokratiet stotte dagsordensforslaget. Vi ar-
bejder stadig vk for, at der gerne m4 ske no-
get konkret inden da, og vi vil allerede nu an-
noncere, at hvis der ikke sker noget omkring
det tidspunkt, vil vi igen tage initiativ til en fo-
respergsel.

Aage Brusgaard (FP):

Nu kunne jeg s& g& op og sige, at vi stotter S’
og SF’s dagsordensforslag, s& var der flertal for
det. Det behover man nu ikke vere nerves for
at jeg gor, men speendingen er da til stede.

Hr. Niels Anker Kofoed, som jeg mener sta-
dig vk er medlem af Europa-Parlamentet,
kritiserede fiskekvoterne gevaldigt. Deri er
Fremskridtspartiet enigt, men jeg synes bare,
det er lidt maerkeligt, at den samme hr. Niels
Anker Kofoed sé ikke prover at arbejde for at
fa kvoterne vak. Det er EF, der har bestemt, at
vi skulle have dem.

Jeg har heroppefra spurgt de tre partier, der
kom med den motiverede dagsorden med de
fire pinde, om de ikke lige kunne pinde lidt ud,
hvad det beted. Jeg stillede nogle konkrete
sporgsmal, jeg gerne ville have belyst. Det er
der ingen af de tre partier der har veeret i stand
til at uddybe, og jeg kan nu se, at samme dags-
orden tilsyneladende har et flertal, idet bide V
og K har sagt ja til den. Hvad Socialdemokra-
tiet har sagt om den, det ved jeg ikke; de fik i
hvert fald en dato @ndret. Om de s4 stadig vaek
vil stemme imod, m4 st hen i det uvisse.

Jeg synes bare, det er beklageligt, at man har
foresldet en dagsorden, der ikke er lige til at
forstd, og nir man sa beder om at fa den skre-
vet om pd et dansk, som tilhererne ogsa kan
forstd, ma man konstatere, at det er der rent
faktisk ingen af ordfererne der har evnet. Jeg
tror heller ikke, at tilhererne har opfattet ret
meget af det, der stod i dagsordenen, selv om
den nu er lest op fire gange.

Det, der egentlig bringer mig op, er kom-
mentarer til ministerens ferste indlaeg. Det har



