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[Socialministeren]

Reglerne om denne sarlige ydelse kaldet
hjelpeordninger, undertiden ogsa Arhusord-
ninger, findes i Socialministeriets vejledning
om hjelp efter bistandslovens § 48.

Man regner med, at maksimum ca. 300 per-
soner er berettigede til en sddan ordning, og
efter at ordningerne har eksisteret i ca. 10 ér,
nermer man sig pa landsplan dette tal.

Der er ikke alene tale om meget dyre ord-
ninger, men ogsd om sardeles komplicerede
sager, som de enkelte kommuner vil have
svert ved selv at vurdere uden ekspertbistand
udefra, idet det lille antal sager betyder, at kun
de allerstorste kommuner far opbygget en eks-
pertise pd omrédet. I vejledningen er det da
ogsd anfoert, at de statslige specialkonsulenter
for bevaegelseshandicap normalt ber inddrages
som sarligt sagkyndige.

Det er rigtigt, at vi i Socialministeriet af og
til far praesenteret problemer vedrerende disse
sager, herunder ogsa, at man i handicaporga-
nisationer og lignende indimellem far pé for-
nemmelsen, at kommunerne forsgger at undga
at bevilge § 48-hjzlpeordninger og andre om-
fattende foranstaltninger eller ydelser, fordi de
er dyre og dermed belaster budgettet.

Imidlertid vil der naeppe nogen sinde fore-
ligge et afslag pa en ansegning, som er begrun-
det med, at kommunen mener, at det er for dyr
en ydelse. Da afslag jo skal begrundes, vil
kommunens begrundelse vere en anden, f.eks.
at den pageldende ikke opfylder betingelserne
for at fA en hjzlpeordning.

Det er som sagt meget komplicerede sager,
og det er ofte meget vanskeligt at afgore, om
den enkelte anseger opfylder betingelserne.
Hvis den pageldende opfylder betingelserne,
er der til gengeld heller ikke nogen tvivl om, at
hjelpeordning skal ydes, idet den pageldende
som anfert i vejledningens punkt 58 kun skal
have andre hjzlpeforanstaltninger, hvis den
pigeldende selv foretrakker det.

Hvis imidlertid en anseger har en begrundet
mistanke om, at et afslag alene skyldes kom-
munens gnske om at spare penge i den tid, der
gar med at anke sagen, eller hvis der ligefrem
er truffet en ulovlig afgerelse — det vil sige, at
begrundelsen for afslaget er, at kommunen ik-
ke onsker at yde denne form for hjalp, f.eks.
fordi den efter kommunens opfattelse er for
dyr — mé ansegeren eller den, som reprasente-
ret ansggeren, straks tage kontakt med det pa-

geldende amtsankenavns sekretariat/Anke-
styrelsen med henblik pa at f4 truffet en hurtig
afgorelse i sagen.

Socialministeriet har for kort tid siden, efter
at Muskelsvindfonden pé et mede havde gjort
mig opmerksom pa disse problemer, nzvnt
problematikken i forbindelse med et kursus for
amtsanken®vnene vedrerende bistandslovens
§ 48.

Spm. nr. S 129

Til miljoministeren (1/11 91) af:
Riishegj (SF):

»Hvornér har ministeren draget sin konklu-
sion med hensyn til, om der er grund til at re-
agere over for Valle Kommune pa grund af
den made, kommunen har varetaget sit miljo-
tilsyn med Stolpehuse Produkthandel I/S pa,
og hvilke oplysninger kan ministeren give om
sagen pd nuvarende tidspunkt?«

Begrundelse

I et svar til undertegnede pa spm. nr. S 257
af 25. februar 1991 siger miljeministeren, at
styrelsen har oversendt beboernes klager over
Stolpehuse Produkthandel 1/8 til Valle Kom-
mune med en anmodning om en nermere re-
degorelse for sagen. Det siges ogsd, at Miljo-
styrelsen pa denne baggrund vil drage konklu-
sioner med hensyn til, om Valle Kommune har
levet op til sine pligter vedrerende miljetilsy-
net.

Nu er der gdet 9 maneder siden da, og sagen
i Valle Kommune er bestemt ikke blevet min-
dre med tiden. Jeg héber derfor, at ministeren
meget snart er feerdig med sine vurderinger
vedrorende Stolpehuse Produkthandel 1/8,
Valle Kommune og beboerklagerne og kan
give de oplysninger vedrerende undersogel-
ser/konklusioner, der foreligger pa nuverende
tidspunkt.

Svar (11/11 91):

Miljeministeren (Per Stig Moller):

I besvarelsen af spergsmal nr. S 257 fra sam-
me sporger den 7. marts 1991 oplyste jeg, at jeg
havde bedt Miljestyrelsen om at vurdere, om
der var grund til at reagere over for Vallg
Kommune for den mide, som kommunen har
varetaget sit tilsyn med den omhandlede virk-
somhed pa.



