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Hermed sluttede spergsmailet.

Spm. nr. S 173

9) Til justitsministeren af:
Pelle Voigt (SF):

»Mener ministeren, at det er i overensstem-
melse med dansk retsopfattelse, hvis Flygtnin-
genzvnet skulle treffe afgorelse om asylanse-
geres ske&bne uden mede og diskussion om
den enkelte asylansegning og blot afgere sa-
gerne ved hvert enkelt neevnsmedlems votering
formidlet gennem postvasenet?«

Justitsministeren (Engell):

Jeg kan oplyse, at udlendinge efter udlen-
dingelovens § 56, stk. 1, har ret til mundtligt at
forelegge sagen for Flygtningenaevnet. Nér
det gelder spergsmalet, om den ovrige be-
handling af sagen skal veere mundtlig, s be-
stemmes det af navnet.

Efter § 4, stk. 1, i n@vnets forretningsorden,
som jo efter udleendingeloven fastsettes af ju-
stitsministeren efter forhandling med navnet,
tilrettelegger naevnets formand neaevnets arbej-
de.

Naevnet har oplyst, at dets afgorelser i al-
mindelighed traffes efter, at der har veret en
mundtlig forhandling mellem medlemmerne,
og umiddelbart efter, at Direktoratet for Ud-
leendinges reprasentant, advokaten for den
pigeldende og udlaendingen selv har forelagt
sagen i navnet. I visse tilfeelde treeffes afgarel-
sen dog skriftligt ved cirkulation af sagen mel-
lem medlemmerne. Her taler vi altsd om selve
afgerelsen. Det er oftest tilfeeldet i sager, der
udsattes pa et nevnsmede med henblik pa, at
der kan indhentes yderligere oplysninger, samt
i sager, som begeres genoptaget. Naevnet har
ogsa oplyst, at nevnet agter at anvende denne
fremgangsméde i en del af de sager, som nav-
net har genoptaget efter navnets formands af-
tale med Folketingets Ombudsmand.

Som det fremgér, er det altsi navnet selv,
der tilrettelegger og traeffer bestemmelse om
sagsbehandlingen, og jeg har fuld tillid til - og
det mener jeg ogsd Folketinget kan have — at
n®vnet tilrettelegger sagernes behandling pa
en hensigtsmassig og forsvarlig made.

Pelle Voigt (SF):
Nu er der jo her tale om et spergsmil af

principiel karakter, men ministeren kom selv
ind pa den konkrete sammenhzng med de pa-
leestinensiske asylsegere og henviste til udlen-
dingelovens § 56.

Jeg vil gerne speorge ministeren, om det ikke
forholder sig sddan, at skriftlig votering i
sporgsmal af denne art — deriblandt skriftlig
votering om enkeltpersoner blandt de palesti-
nensiske asylsegere — skal ske i overensstem-
melse med udlendingelovens § 53, stk. 3. El-
lers forekommer nemlig bemarkningerne i §
56 mig temmelig uforstielige; her fastslds det
jo, at skriftlig votering kun kan anvendes i
sporgsmél, der ikke er af principiel karakter.
Er det ikke rigtigt forstiet?

Justitsministeren (Engell):

Nér man laeser § 56 i loven og ogsi den hen-
visning, der er til § 53, efterlader den ikke sd
megen tvivl, Det, der s ogsd i denne sammen-
hang er vigtigt, er, at naevnet med udgangs-
punkt i loven og i den forretningsorden, der
fastsaettes for naevnets virksomhed, har en selv-
stendig kompetence.

Men hvor hr. Pelle Voigt i evrigt vil hen med
sit spergsmal, har jeg lidt sveert ved at se. Der
geelder en udlendingelov, som vi har vedtaget
her i Folketinget. Der er fastsat en forretnings-
orden for Flygtningenavnet, som man lever op
til, og som jeg har fuld tillid til administreres
pé en rigtig, fornuftig og grundig made, sddan
som det i ovrigt er et kendetegn for navnets
virksomhed.

Pelle Voigt (SF):

Jeg vil gerne prove i et uddybende sporgs-
mal at forklare ministeren, hvor det er, jeg vil
hen.

Ifelge udlendingelovens § 53 fastslas der en
raekke tilfeelde, hvor en skriftlig votering kan
komme pa tale. Ifolge lovens § 53, stk. 3, er det
bl.a. dels i sager, der ikke er af principiel ka-
rakter, men behandles af formanden, en af
nestformendene, et af de medlemmer, der er
beskikket efter indstilling fra Dansk Flygtnin-
gehjelp, og et af de medlemmer, der er udpe-
get af ministerierne. Der navnes en rekke til-
felde, hvor dette kan lade sig gore: enten hvor
klagen ma anses for at vaere dbenbart grund-
los, hvor der er meddelt opholdstilladelse efter
nogle bestemte paragraffer, hvor sagen vedre-
rer negtelse af udstedelse af dansk rejsedoku-



