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[Nyrup Rasmussen]

ger til kommunerne, fordi man kun hafter
okonomisk for det belab, der er indskudt i sel-
skabet.

For det andet: Set fra private virksomheds-
lederes side tror jeg ogsd, det er den ideelle
samarbejdsform. Man ved, hvem man har med
at gere, man kender pligterne og ansvaret, og
man ved, hvordan de skonomiske gevinster af
samarbejdet skal fordeles.

For det tredje: Der er ikke ret mange udlen-
dinge, der kender de serlige kommunalfuld-
magtsregler, vi kan jo dérligt nok finde ud af
dem eller i hvert fald blive enige om dem her i
Danmark. Forestiller man sig virkelig, at der
skulle kunne komme gang i systemeksporten
fra den offentlige sektor pa alle de fantastisk
mange omrider, vi er inde pé, uden at vi netop
vaelger den form, der er internationalt aner-
kendt, og som er underkastet regulering gen-
nem EF-direktiver og internationale retsreg-
ler? Selskabsformen er velkendt, ansvarsforde-
lingen er klart defineret med hensyn til den
statslige, den amtslige og den kommunale del-
tagelse i de padgeldende systemeksportaktivite-
ter, og den giver aktiviteterne det bld stempel.

Jeg har lagt meerke til, at der i Det Radikale
Venstres lovforslag tales om ikkebestemmende
indflydelse. Det er vi enige i, og det er et godt
og klart begreb, der er velkendt i forsikrings-
lovgivningen og pensionslovgivningen, som jo
stattes af et bredt flertal her i Folketinget. Jeg
har ogsé haftet mig ved de meget pracise be-
merkninger, som jeg er ganske enig i, og som
jeg vil tillade mig at citere for de mere bekym-
rede sjele her i Tinget:

»Kommunalbestyrelsen og amtsridet pata-
ger sig ikke noget medansvar for den forret-
ningsmassige ledelse af selskabet ved at ind-
skyde kapital i dette.«

Vi ved jo ogsa godt, at i selskabsformen lig-
ger ledelsesansvaret to steder, nemlig hos di-
rektionen og hos bestyrelsen.

Jeg synes, vi skal tage vel imod det forelig-
gende forslag. Der er detaljer, der skal dreftes,
men grundtanken er rigtig, og jeg har sveert
ved at se, at Folketinget kommer uden om at
tage selskabsformen i brug, hvis vi skal udnytte
de kolossale muligheder, vi har, og jeg vil kom-
me med et meget enkelt regnestykke, der byg-
ger pd de samme samfundsekonomiske forud-
s@tninger, som anvendes i Finansministeriet.

Hyvis vi forudstter, at den offentlige poten-
tielle systemeksportvirksomhed havde halvde-
len af den eksportkvote pé 10 pct., som vi ken-
der fra den private servicesektor, kunne vi ska-
be 25.000 arbejdspladser i lebet af 2%-3 4r,
kombineret med en meget betydelig valutaind-
tjening til forbedring af betalingsbalancen og
den offentlige ekonomi. Det er da muligheder,
vi skal skabe rammer for nu i stedet for at bru-
ge tiden pa at diskutere restriktioner, og jeg sy-
nes, vi skal koncentrere os om at fa afklaret det
skonomiske og juridiske ansvar.

(Kort bemarkning).

Pia Larsen (V):

Hr. Nyrup Rasmussen bemarkede, at rege-
ringen og regeringspartierne er bange for kon-
kurrence. Ja, vi er bange for konkurrence med
skatteydernes penge over for det private er-
hvervsliv. Vi er naturligvis ikke bange for ind-
byrdes konkurrence i det private erhvervsliv.
Men hvis man forestiller sig, at det eneste, der
skal til, er en beslutning om at have skattepro-
centen hvert ar i november maned med effekt
fra det naste ar, er der uanede maengder af
stats- og kommunaltilskud for de kommunale
virksomheder, og den konkurrence er vi bange
for.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Hr. Nyrup Rasmussen var inde pa ansvars-
begraensningen for kommunalbestyrelserne og
pd, hvor god aktieselskabsformen er, fordi
man kan begrense tabet for kommunen, by-
ridsmedlemmerne eller skatteborgerne.

Men det er sddan, hr. Nyrup Rasmussen, at
der er ogsd noget, der hedder moral. Hvad er
det, man ger, nar der er tale om en offentlig
virksomhed, hvor borgmesteren kan sidde som
formand i bestyrelsen, hvad er det, man ger,
nér man gér ud og lancerer produktet? Nu si-
ger hr. Nyrup Rasmussen, at det nok er lettere
for folk udefra at forstd, hvad man kan og ikke
kan i et aktieselskab, end at overskue kommu-
nalfuldmagtens regelsat her i Danmark, og det
er jeg slet ikke i tvivl om. Med den erfaring, jeg
har om kommunalfuldmagtsregelsattet, er jeg
overbevist om, at det vil veere ekstremt svert at
finde nogen uden for landets grenser, der blot
forstar en lille del af problemstillingen.

Men hvad er det, man siger om aktiesel-
skabsformen i offentligt regi? Jo, man kan ga



