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[Arne Melchlor]

For mig er det ikke fremmed, at der er noget,
der hedder en nedskreven regel og en mundt-
ligt overleveret regel. Jeg horer til et trossam-
fund, som bygger pd den skrevne bog og pd
den mundtlige overlevering; det er nu ca. 2.000
ar siden, at den blev nedskrevet. S& der er nok
graenser for, hvor lenge man kan operere med
en fuldmagt, altsd en bemyndigelse, som ikke
er klar.

Med hensyn til de juridiske betragtninger,
indenrigsministeren gjorde, vil jeg havde, at
der er forskel pd, om noget er retsudvidende
eller retsindskrankende. Jeg gir med til, at
man i hejere grad kan udvide praksis — ekspe-
rimenter, udvide indholdet af begreb og af
mundtligt overleverede regler — end man kan
indskreenke, for ndr man indskrenker, be-
grenser man jo menneskers, i dette tilfelde
kommunernes, rdderum, hvorimod, nir det er
udvidende, s& giver man dem sterre chancer.
Derfor ma der ses mere strengt pa det, nér det
er indskraenkende.

Den rede lampe begynder at blinke; derfor
vil jeg blot sige, at henvisningen til, at praksis
slar loven, er jeg med pi. Men jeg er ikke med
pi, at domme i bestemte sager giver den til en-
hver tid siddende minister ret til at jonglere i
sager, der ikke er absolut analoge, og sige, at
geldende ret er sddan og sidan, nar situatio-
nen ikke svarer til den situation, om hvilken en
domstol tidligere har udtalt sig.

(Kort bemearkning).
Nyrup Rasmussen (S):

Jeg finder nu, der er god grund til, at hr. Ar-
ne Melchior i dag tager fat pA kommunalfuld-
magtsbegrebet under en méaske lidt utraditio-
nel synsvinkel, men pd den anden side hejst
stimulerende og i virkeligheden ogsd meget
pracis, nar det kommer til stykket.

Det, jeg herer blive sagt af hr. Arne Mel-
chior, er jo, at vi befinder os pa et omréde,
hvor der foregér s& utrolig mange aktiviteter,
der har sd umddelig stor betydning for bade
erhvervsliv, beskaftigelse, valutaindtjening og
andet, at vi ikke i leengden kan veere tjent med,
at der ikke er sikre stier i den zone, der ligger
mellem den traditionelle afgreensning af kom-
muner og amter og stat pa den ene side og pri-
vat erhvervsliv p4d den anden.

Derfor, ndr indenrigsministeren taler sd sik-
kert om, hvad der er lovligt, og hvad der ikke

er lovligt, har hr. Arne Melchior jo ret i, at selv
om vi her i salen har kunnet diskutere kommu-
nalfuldmagten, og hvad den indeberer, og den
sum af juridiske forskrifter og retspraksis, den
er udtryk for, som indenrigsministeren vist var
inde p4, sa efterlader det jo alligevel gang pa
gang debatter, retsstridigheder, trusler om
sagsanlaeg, og hvad ved jeg.

Den aktuelle debat om Tarco — den evindeli-
ge strid mellem borgmestre og indenrigsmini-
steren om, hvorvidt Tarco er lovlig eller ej —
synes jeg da mere end noget understreger, at
der ikke er den krystalklarhed over tingene,
som vi har behov for. Derfor ligger der vel ogsa
bag anstrengelserne i dag et enske om at fa
skabt klarhed og dermed tryghed og arbejdsro
for kommunalbestyrelserne i forbindelse med
det fornuftige samarbejde, vi forhdbentlig skal
have i gang.

(Kort bemerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil gerne sige to ting til industriministe-
ren. Industriministeren sagde, at regeringen ik-
ke var tilheenger af at yde finansiel stette til
virksomheder, og det virkede, som om det var
en slags indirekte kommentar til f.eks. det radi-
kale forslag. I det, regeringen her har fremlagt,
er der masser af finansiel stette. Problemet
med regeringens forslag er bare, at man ikke
kan finde ud af, hvad det gér til, og derfor sy-
nes jeg, det er et ringe argument i forhold til en
aktieselskabsdannelse, som er ret pracis, og
det var det, industriministeren tog afstand fra.

At lave et aktieselskab er dog ikke at yde fi-
nansiel stotte i klassisk forstand. Der er jo nog-
le ganske bestemte regler for, hvordan man
etablerer aktieselskaber, hvorimod der ikke er
serlig faste regler i regeringens forslag. Det er
ikke ensbetydende med, at jeg nu pludselig ta-
ger afstand fra det; jeg synes stadig vaek, det er
fint, men jeg vil bare sige, at jeg synes ikke,
argumentationen er helt pracis.

Sé& er der spergsmalet om lovligheden. In-
denrigsministeren og ogs& industriministeren
gjorde meget ud af at understrege spergsmalet
om lovligheden. Nar man opdager, at tingene
ikke er lovlige, kan man gere to ting: Man kan
undersege, om loven skal laves om, eller man
kan lave tingene om og nogle gange putte folk i
feengsel, og hvad ved jeg. Men der er faktisk
tilfaelde, hvor man ma4 sige, at den eksisterende



