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[Nyrup Rasmussen] 
Det synes jeg er et grundlæggende punkt, og 

jeg synes faktisk, at jeg konkluderende i denne 
første runde må sige: Der er skridt her og dér, i 
det regionalpolitiske, i de kollektive kommu- 
nale foranstaltninger, til fomuftige fremskridt i 
samarbejdet, men der er desværre også på det- 
te centrale punkt juridisk/økonomisk klare be- 
grænsninger for samarbejdet, et tilbageskridt i 
forhold til gældende regler. Derfor min be- 
kymring, og derfor det grundsyn, at regerin- 
gens lovforslag på dette punkt desværre ikke 
lever op til den dagsorden, vi vedtog den 18. 
april om en udvidelse af samarbejdet mellem 
den offentlige og den private sektor. 

Det er derfor af afgørende betydning for So- 
cialdemokratiet, at der i det videre lovarbejde 
med behandlingen af regeringens lovforslag 
sker en væsentlig ændring på dette centrale 
punkt. Kommer det, tror jeg også, vi kan finde 
sammen om de forskellige initiativer, der lig- 
ger til behandling her i salen i dag, til et samlet 
lovkompleks, der kan være til gavn for valu- 
taindtjening og beskæftigelse. 

Flemming Hansen (KF): 
Man taler tit om et politisk koldt klima på 

Christiansborg, men det er dog for ingenting at 
regne mod den kulde, der er her i salen i dag. 
Jeg skal se at komme igennem min ordførerta- 
le uden at miste stemmen helt. 

Der har gennem lang tid været ført forhand- 
linger med kommuner og amter for at skabe 
nye rammer for kommuners og amtskommu- 
ners deltagelse i erhvervsudviklingsaktiviteter. 
Jeg synes, det lovforslag, som industriministe- 
ren har fremsat, på allerbedste måde tilgodeser 
de rimelige ønsker, der er for kommuner og 
amter om at gå mere aktivt ind i erhvervsud- 
viklingen og i systemeksport, og finder, at for- 
slaget har sådanne kvaliteter, at vi i den kon- 
servative folketingsgruppe kan tilslutte os det. 

Det er naturligvis altid et springende punkt i 
et lovforslag som dette at trække grænser for, 
hvad der er rimeligt og hvad der ikke er rime- 
ligt over for det eksisterende erhvervsliv. På 
den ene side skal de initiativer, som kommuner 
og amtskommuner iværksætter, være til støtte 
for erhvervslivet, og på den anden side skal 
man undgå, at der bliver en urimelig konkur- 
rence over for erhvervslivet -  en konkurrence, 
der jo i bund og grund skabes ved anvendelse 
af skatteborgemes penge. 

Imidlertid synes jeg, vi må konstatere, at den 
udvikling, som dette lovforslag beskriver, i al- 
lerhøjeste grad imødekommer et ønske såvel 
fra erhvervslivet som fra det offentlige, og jeg 
nærer ingen betænkelighed ved, at dette lov- 
forslag føres ud i livet. 

Jeg har noteret mig, at enkelte organisatio- 
ner inden for handels- og serviceområdet øn- 
sker, at man skal gå videre, men hertil vil jeg 
gerne sige, at man med dette lovforslag tager et 
godt skridt i en retning, som er rimelig, og når 
dette skridt er taget, må vi se, hvilken udvik- 
ling det medfører, inden vi tager yderligere 
skridt. 

Den konservative folketingsgruppe kan til- 
slutte sig lovforslaget og vil medvirke til det 
ganske omfattende udvalgsarbejde, som 
utvivlsomt forestår. 

(Kort bemærkning). 

Nyrup Rasmussen (S): 
Det var hr. Flemming Hansens bemærknin- 

ger om samarbejdet undervejs med Kommu- 
nernes Landsforening, der fik mig til at gå på 
talerstolen. Man fik nærmest indtryk af, at der 
nu forelå fuld forståelse mellem regeringen og 
KL om sagen. Jeg vil dog lige for god ordens 
skyld gøre hr. Flemming Hansen opmærksom 
på -  idet jeg refererer til de tilkendegivelser, 
der foreligger fra KL -  at kommunerne faktisk 
finder, at der på to områder er forskellige 
mangler i regeringens forslag. 

Det ene drejer sig om systemeksportaktivite- 
terne, hvor fra kommuneside gives udtryk for, 
at rammerne ikke er tilstrækkelige til, at vi kan 
nyttiggøre den viden, vi har, og det andet ho- 
vedsynspunkt er, at de fælleskommunale virk- 
somheder, der på en lang række felter udfører 
fornuftigt arbejde, ikke ses at være omfattet af 
problemkredsen i dette forslag, men tværtimod 
indirekte kan have den risiko i sig, at nedlæg- 
gelse af forbud mod selskabsformen kan få en 
række afledte konsekvenser, der kan skabe ny 
usikkerhed om de fælleskommunale virksom- 
heder. Så mon det ikke er sådan, at også kom- 
munerne har peget på, at disse to problem- 
komplekser desværre ikke er løst på tilfreds- 
stillende måde i regeringens lovforslag? 

Pia Larsen (V): 
Det lovforslag, vi her behandler, er blevet til 

på baggrund af en dagsorden fra foråret 1991 


