(135)

2145

14/11 91: 1. beh. af f. t. love vedr. energispergsmal

2146

[Bilgrav-Nielsen]

Dernaest vil jeg gerne sige til skatteministe-
ren, at jeg noterede mig, at skatteministeren i
hvert fald ikke ville haevde, at gennemfarelsen
af CO,-afgiften i sig selv ville veere arsag til sti-
gende skattetryk i 1992. Det var da godt, vi
kom sd langt.

S4 synes jeg, at skatteministeren i naeste om-
gang skulle trakke de pastande tilbage om, at
vi nu er i feerd med at satte udviklingen i
dansk gkonomi over styr. Kunne vi ikke bede
skatteministeren om at komme ned pa jorden
igen, for sa bliver det ogsa lettere for skattemi-
nisteren at blive troet, ndr han siger — samstem-
mende med energiministeren — at den danske
regering i EF netop stimulerer til gennemforel-
se af det, som EF-Kommissionen har foresléet.

Jamen hvad er det, EF-Kommissionen har
foresldet? At vi pr. 1. januar 1993, som vi fore-
slar, gennemforer en CO,-afgift pd pracis det
samme niveau, som vi gor, med visse refu-
sionsordninger, og man argumenterer i sit pa-
pir fra EF glimrende for, hvorfor det er ned-
vendigt. Nu forstdr vi, at den danske regering
vil gd ned i EF og sige: Godt, venner, klg pa!
Og herhjemme vil man sige: Stop, venner, det
duer ikke!

Det er ikke seert, hvis dette her er sveert at
forstd for almindelige mennesker. Jeg tror, at
selv de mennesker, som skatteministeren taler
om har sveert ved at forstd refusionsordninger-
ne, vil have endnu sverere ved at forstd denne
regeringens politiske tvetydighed.

Der er én lakmuspreve, en preve pa, om det,
som vi tre partier nu foreslar, er godt eller dar-
ligt. Proven fir man svar pd ved at stille
sporgsmélet: Hvis alle andre geor det samme,
som disse partier foreslar, er det s& godt, eller
er det skidt?

P4 samme made kan man sperge pd bag-
grund af regeringens meget bastante afvisning
her i dag: Hvis andre lande gor det samme som
regeringen, er det si godt eller skidt? Regerin-
gen er pa den her. Regeringen har bragt sigien
uvholdbar situation.

(Kort bemarkning).

Duetoft (CD):

Jeg har i mit ferste indlaeg forklaret, hvorfor
jeg ikke blander mig si meget i debatten i dag,
men i den igangverende diskussion om skatte-
trykket foler jeg det alligevel nedvendigt at si-
ge en enkelt ting.

Jeg bemerkede, at hr. Poul Nielson i sit for-
ste indleg sagde, at han mente, man havde
hands- og halsret over det provenu, der métte
komme ind i forbindelse med CO,-afgiften, og
det synes jeg giver et problem, for si vidt jeg
ved, sidder vi i gjeblikket og forhandler om
den kommende finanslov, og dér kunne det
godt veere at Socialdemokratiet kom med — det
er vi nogle der haber — og vi kommer formod-
entlig ogsa til at forhandle finanslov om et ar,
og ogsa dér er vi nogle der hdber at Socialde-
mokratiet er med. Betyder det, at Socialdemo-
kratiet opfatter det pa den made, at de tre par-
tier, der nu star bag CO,-afgiften i dag, kan
bruge disse nogle hundrede millioner kroner,
som de vil, selv om der i givet fald skulle vaere
en aftale om finansloven? Det lod for mig, som
om disse penge var de tre partiers, og at det var
der i hvert fald ikke andre der skulle blande sig
i. Det er dog ganske vaesentligt at vide, hvis vi
nu f.eks. skulle komme i et finanslovforlig
sammen.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

For nu ikke at forlenge debatten unedigt vil
jeg indskreenke mig til én bemaerkning til hr.
Bilgrav-Nielsen:

Blandt flere forskelle mellem Kommissio-
nens forslag om en CO,-afgift og de forslag, vi
nu behandler, er der én meget markant forskel
pa det, EF-Kommissionen har anbefalet, og
det, de tre partier bag forrige samlings beslut-
ningsforslag nr. B 52 nu vil gennemfore. Den-
ne meget markante forskel er, at Kommissio-
nen direkte siger, at de penge, der kommer ind
ved indferelse af en CO,-afgift, krone for kro-
ne skal fores tilbage til den private sektor i
form af skatte- og afgiftslettelser. Det er ngjag-
tigt, hvad den danske regering ogsa siger.

(Kort bemarkning).
Bilgrav-Nielsen (RV):

Vi har bevidst undladt at gere, hvad andre
som regel altid gor, ndr de fremseatter et for-
slag om nye indtegter, nemlig samtidig at bru-
ge alle pengene. Der er et stort udisponeret be-
leb, og hvis skatteministeren mener noget med
det, han siger her, inviterer han nu i forbindel-
se med finansloven eller senere i lobet af 1992
til en samlet dreftelse om nedsattelse af skat-
ter og afgifter.



