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. [Poul Nielson]

Den méde, hr. Flemming Hansen refererede
mig pa nu, det er det, der er problemet. Jeg vil
henvise til, hvad der rent faktisk er sagt. Jeg
har ikke fejlciteret eller misbrugt hr. Agerley i
det, jeg har sagt her. Det er alts3 hos hr. Flem-
ming Hansen, fejlen ligger i denne diskussion,
og det er fuldstaendig dndssvagt at spilde tid pa
det.

Formanden:

Vi forer ikke andssvage diskussioner her i
Folketinget.

Poul Nielson (S):

Jeg haber, det kan undgas.

Til hr. Kim Behnke: En sum &r for 4r forelig-
ger ikke nu, men den kan vi f4, nar vi starter
udvalgsarbejdet. Vi har ikke bedt om den, men
jeg ser ikke noget problem i at f4 den produce-
ret.

Til hr. Peter Hansen-Nord: Vi har fra starten
af lagt veegt pa, at det var serlig energitunge
vitksomheder, der skulle geres mest for pa
grund af konkurrenceforholdene, og ordnin-
gen er ogsé blevet sddan. Vi havde haft betyde-
lig mere kritik — og efter vores egen mening
ogsd mere velbegrundet kritik — hvis det var
lavet anderledes, og derfor ser det ud, som det
gor.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Antonsen (V):

Til hr. Poul Nielson vil jeg sige, at det frem-
gér af fremsattelsestalen til dette lovforslag, at
statsstottedelen skal foreleegges EF til godken-
delse. Jeg kunne godt teenke mig at here, om
man vil halvere hele molevitten en gang til,
hvis det nu viser sig, at det, der star i Kommis-
sionens konkurrencerapport, er korrekt, nem-
lig at man hejst ma give statsstotte svarende til
15 pect.

Hr. Poul Nielson mener, at Danmark skal g
foran i EF, og det kan vaere meget fornuftigt pa
nogle omrader. Men nu er det sidan med luft-
forurening, at den ikke lader sig bure inde bag
grenser, og derfor ma man sige, at det er noget
meningslest at forsege at rense luften isoleret
over Danmark.

EF er allerede i gang med at gere noget ved
CO,-emissionen. I oktober 1991 har Kommis-
sionen fremlagt en meddelelse, hvor man tager

fat pa sagen. Meddelelser folges som regel op
af konkret handling, og det er ogsa det, der er
intentionen. Allerede i oktober 1990 besluttede
EF’s energi- og miljeministre at stabilisere
CO,-udledningen i ar 2000 pa 1990-niveau. EF
er i fuld gang. De diskussioner, vi har i gjeblik-
ket om politisk union, vil formentlig fore til, at
vi fir en traktat, hvor miljepolitikken bliver
styrket ikke alene som et afsnit inden for miljo,
men si miljgpolitikken bliver styrket generelt i
hele EF-traktaten.

(Kort bemearkning).

Jes Lunde (SF):

Hr. Peter Hansen-Nord beskeftigede sig
med et tema, som jeg bestemt synes er interes-
sant. Det er det med, om vi nu har faet udfor-
met reglerne sddan, at de erhvervsvirksomhe-
der, der har gjort, hvad de kan for at spare pa’
energien, bliver friholdt. Hr. Peter Hansen-
Nord har ret i, at sddan er det ikke med det
samme, da det tager tid at opbygge et sidant
system. Men nar man leser lovforslagene, er
der jo ingen tvivl om, at det er det, der er hen-
sigten i lebet af forholdsvis kort tid.

Vi har af administrative grunde vaeret nodt
til at begranse antallet af virksomheder, der
tages ind, fordi vi skal have opbygget et sy-
stem, hvor virksomhederne skal have et energi-
syn, og hvor man skal have dokumentation for,
at de virkelig har gjort, hvad de kan for at spa-
re pé energien.

Vi kan ikke tage 400.000 virksomheder 1nd i
en sddan ordning pé én gang. Det tror jeg ogsa
Venstre er-enig i, og vi er derfor nedt til at star-
te i den tungeste ende, nemlig med de virksom-
heder, som tzller mest forureningsmessigt og
miljemassigt. Vi begynder fra den ende med at
lave energisyn dér og giver virksomhederne
mulighed for at blive fritaget, hvis de gor, hvad
de kan for at spare pa energien, og si mé vi
udvide det efterhinden.

Tanken er, at alle virksomheder med tiden
skal have et energisyn, men vi er nedt til at
begynde fra en ende af. Jeg tror, hr. Peter Han-
sen-Nord vil vaere enig med os i, at det sagligt
set er mest oplagt at begynde i den tungeste
ende.

(Kort bemzrkning).
Peter Hansen-Nord (V):



