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[Flemming Hansen] 
det var ganske udmærket, at vi gennemførte 
dette her. 

Jeg må da sige, at jeg har hørt hr. Agerley 
sige, at det er totalt tåbeligt, hvis vi går ene- 
gang i EF ved at gennemføre dette uden om 
EF. Og jeg vil gerne med formandens tilladelse 
citere, hvad en af Danmarks førende industri- 
folk, koncernchef Palle Marcus fra Danisco, i 
dag siger til Berlingske Tidende: 

»Derfor vil dansk erhvervsliv få en konkur- 
rencefordel, hvis hele EF indfører en afgift på 
udslip af C02.« 

Palle Marcus siger videre, at en cO2-afgift 
alene i Danmark er dårlig timing. 

Vi skal nok passe på, at vi ikke citerer for- 
kert, for jeg har ikke hørt nogen større er- 
hvervsleder sige, at det er særlig genialt at ind- 
føre det, før man gør det i EF. Det er tæt på 
manipulation. 

(Kort bemærkning). 

Kim Behnke (FP): 
Der skal såmænd nok være erhvervsledere, 

der har udtalt sig om, at det her er særlig geni- 
alt, nemlig dem, der nu får en ekstra profit og 
produktion af, at man gennemfører denne lov- 
givning. Men om det så er en nyttig produk- 
tion, skal jeg ikke gå ind på endnu. 

Hr. Poul Nielson svarede, at man har bereg- 
net administrationsomkostningerne på mini- 
steriets almindelige måde. Det var jo ikke det, 
der var spørgsmålet. Spørgsmålet gik ikke på 
fremgangsmåden, på metodikken, men på: 
Hvad er summen? Hvad er summen det første 
år, hvor der skal købes edb-udstyr og andre 
ting, der er beskrevet i de enkelte lovforslag, og 
hvad er summen i de efterfølgende år? Det må 
hr. Poul Nielson som en af arkitekterne bag 
lovforslagene da have et provenuoverslag over. 
Og dernæst: Hvilken betydning får det så for 
de provenuvirkninger, der er opridset i det ene 
af lovforslagene? 

Jeg kan selvfølgelig godt selv finde en lom- 
meregner frem og tage de otte forslag og lægge 
tallene sammen. Men gjorde jeg det, er jeg ikke 
et øjeblik i tvivl om, at hr. Poul Nielson ville 
korrigere mig og sige: Jamen sådan kan man 
ikke lægge den slags sammen. Derfor vil jeg 
gerne have, at det er en af hovedarkitekterne, 
nemlig hr. Poul Nielson, der giver Folketinget 
oplysning om: Hvad er summen af administra- 
tive omkostninger og anlægsomkostninger det 

første år, og hvad er summen af de administra- 
tive omkostninger de efterfølgende år? Det tal 
må hr. Poul Nielson have præsent. 

(Kort bemærkning). 

Peter Hansen-Nord (V): 
Jeg ønsker også at sige til hr. Poul Nielson, 

at vi fra partiet Venstre naturligvis tager helt 
afstand fra lovforslagene. 

Jeg vil fortsætte med udgangspunkt i hr. Per 
Tærsbøls bemærkning om alle små erhvervs- 
virksomheder, som man her rammer over en 
bank, og hvor lovforslagene nr. L 97 og L 92 
får fuld virkning, ikke mindst for de meget ka- 
pitaltunge virksomheder. Disse kapitaltunge 
virksomheder vil normalt have et stort proms- 
grundlag, fordi der skal ligge en aflønning til 
kapitalhensættelser, og det anser jeg for at væ- 
re en meget uheldig virkning. 

Mange af disse virksomhedskategorier er 
også virksomheder, der i forvejen har udvist 
mange initiativer med henblik på energibespa- 
relser. Jeg tænker bl.a. på landbruget, og det 
vil sige, at man her rammer nogle, der i forve- 
jen har et lavt indkomstniveau. Men det kunne 
være, at forslagsstillerne havde et forslag til, 
hvordan man fik fat i det. 

Jeg ser også en anden uheldig virkning om- 
kring vindmølleproduktion, hvor vi vil se, at 
produktionsmøller med et stort erhvervsfor- 
brug bliver stillet betydelig ringere end private 
produktionsmøller. Jeg håber, forslagsstillerne 
har nogle forslag til disse ting. 

I forlængelse af det må man sige, at de store 
industrier, som i den forbindelse har lavet egen 
kraftvarmeproduktion, ved nogle af disse for- 
slags gennemførelse må konstatere, at det nok 
var en dårlig idé, og at de i stedet skulle gå ind 
på elnettet, i og med at de dermed rent refu- 
sionsmæssigt kan komme over 3 pet. og der- 
med kan komme i betragtning med fuld refu- 
sion for afgiften. 

(Kort bemærkning). 

Poul Nielson (S): 
Til hr. Flemming Hansen er jeg nødt til at 

sige, at det lader sig absolut gøre at diskutere 
seriøst med hr. Agerley, men at det stadig væk 
står hen som en mindre klar sag, om det også 
kan lade sig gøre med hr. Flemming Hansen. 


