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feelles hjelp kan have lovforslaget klar, s& be-
styrelsen kan treekke i arbejdstejet umiddel-
bart efter nytarsaften.

Pernille Frahm (SF):

Der er jo behov for en aflgser for tilsynsra-
det for Det Kongelige Teater, og her kommer
altsd et forslag fra ministeren om at nedsatte
en bestyrelse. Og det er vi ikke negative over
for; vi er nermest positive, ma jeg sige.

Men vi synes nok, at beslutningen er meget
omfattende, griber kraftigt ind i teatrets for-
hold og kan vaere med til at skabe en ny belge
af turbulenser pd Det Kongelige Teater. Jeg er
ikke sikker pd, at det giver ro derovre, som
man ellers har sagt her fra talerstolen, og der-
for synes jeg heller ikke, det er helt i overens-
stemmelse med det, vi var enige om i debatten
i foréret: at teatret havde brug for arbejdsro.

Ministeren foreslar en meget steerk bestyrel-
se, og et sddant forum ber nedsattes af andre
end ministeren alene. Vi mener, at der skal ar-
bejdes for, at forskellige relevante grupper far
indstillingsret til denne bestyrelse, og vi vil hel-
ler ikke nejes med bare én medarbejderrepra-
sentant i bestyrelsen. Ganske som Socialdemo-
kratiet mener vi, at minimum m4§ vere to, én
fra det tekniske personale og én fra det kunst-
neriske personale, og de skal naturligvis val-
ges efter medarbejdernes egne regler og ikke
efter ministerens.

Med bestemmelserne i § 2, stk. 3, onsker mi-
nisteren at gere forestillingerne tilgengelige
for et bredere publikum via tv, radio og salg af
grammofonplader m.m. Vi mener, det skal un-
dersoges i udvalget, om det er foreneligt med
ophavsretsloven, og hvilke folger det vil fa for
konkurrencen med andre statsstottede teatre.
For det er nemlig ikke bare Det Kongelige Te-
ater, der er i krise; store dele af omradet har
brug for en revision, iser pd baggrund af de
okonomiske problemer, der er en folge af den
stramme kulturpolitiske ekonomi.

Michael Kock (FP):

I modsetning til SF finder vi ikke forslaget
serlig vidtgidende. Vi finder i hojere grad, at
der er tale om en detaljezendring, og at der i
ovrigt skal helt anderledes drastiske &endringer
til inden for dansk kulturpolitik.

Vi mener, at Folketinget helt og holdent bor
blande sig uden om, hvad kulturlivet bedriver.

Kulturen ber overlades til folket, s& vi far en
agte folkelig kulturudvikling, som ikke er pree-
get af, hvad den ene eller den anden politiker
personligt foretraekker.

Det er urimeligt, at staten inddriver penge
fra skatteyderne for dernst at fordele dem til
teater- og musikformal. Vi ensker at stoppe
denne kulturfascisme og give befolkningen de
ca. 5 mia. danske kroner tilbage, sa folk selv
kan vere dommere over kulturen.

Det Kongelige Teater ber efter Fremskridts-
partiets mening drives som en kommerciel
virksomhed med mindst mulig statslig indfly-
delse og mindst mulig statslig stotte. Teatret
ber sxttes pa aktier og snarest muligt selges til
private investorer. Det system fungerer fint i
Island, London, Hamburg og Wien.

Analyser viser, at det er de hgjtlonnede, der
i starst udstreekning benytter sig af Det Konge-
lige Teaters ydelser. Hvori bestar si rimelighe-
den i, at ikkebrugere med almindelige indteg-
ter skal betale storstedelen af hejtlonnede
menneskers teaterbilletter? Men nu er en pri-
vatisering af Det Kongelige Teater nok ikke re-
alistisk pa nuvaerende tidspunkt, og derfor vil
jeg vende tilbage til dette lille forslag om at
indfere en bestyrelse for Det Kongelige Teater.

Jeg har haeftet mig ved, at forslaget ingen be-
villingsmassige konsekvenser har, og at mer-
udgifterne til den ny bestyrelse afholdes inden
for teatrets nettobudget. Denne bemarkning
opfatter vi som en garanti, og det er en forud-
seetning for vores positive stillingtagen til for-
slaget. Vi vil under ingen omstendigheder ve-
re med til at give hejere bevillinger til Det
Kongelige Teater, tveertimod. I forvejen star
teatret for den sterste stigning p4 finanslovfor-
slaget for 1992 inden for Kulturministeriets
omrade. Med en stigning pa 26,5 mio. kr. til i
alt 328 mio. kr. bliver der brugt mere end nok
pd Det Kongelige Teater.

Jeg har endvidere heftet mig ved, at regerin-
gen finder det nedvendigt at styrke teatrets le-
delsesfunktion, og at man ensker at give teatret
storre gkonomisk og administrativ selvsten-
dighed. Som jeg nevnte, er det et ikke uvee-
sentligt antal skattekroner, der bruges pi Det
Kongelige Teater, og derfor er det selvfolgelig
vigtigt, at kulturministeren foler sig tryg ved le-
delsen. Nér det kan sikres uden storre omkost-
ninger, finder jeg tiltaget acceptabelt.



