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[inger Stilling Pedersen]

ved praestevalg, fordi vi jo netop har oplevet
henvendelser fra menigheder, som har fiet en
prast, som der egentlig ikke var flertal for, for-
di et medlem var bortrejst og ikke havde haft
mulighed for eller gnsket at fi nogen ind i ste-
det for, hvorved der blev truffet en anden afgo-
relse, end der ellers ville vare blevet.

Jeg synes, det er meget vigtigt ogsa for roen i
sognet bagefter, at man er klar over, at menig-
hedsraddet nu har valgt den preest, som det
samlede menighedsrad er blevet enige om, og
ikke har faet en anden, end man egentlig on-
skede. Derfor vil jeg foresla, at vi overvejer
muligheden for at f4 den paragraf &ndret.

Rédighedsbelobet er vi godt tilfreds med.
Men der er noget helt andet, vi gerne vil sporge
om, og det er reglerne for aftholdelse af valg,
som man nu ikke finder det nedvendigt at op-
retholde. Jeg ved, at det skal std i bekendtgo-
relsen, hvordan valgene skal afholdes, men jeg
kunne godt tznke mig, om ministeren her eller
i udvalget ville overveje indferelsen af en pligt
til at informere om afholdelse af menigheds-
radsvalg og indkaldelse til nogle moder, sddan
at det ikke foregar i det skjulte, hvor nogle sa&t-
ter sig sammen og laver en liste, og hvor folk
egentlig ikke er klar over, at det har fundet
sted. Jeg synes, det er meget vigtigt for folke-
kirkens trivsel, at man er klar over i sognet, at
nu er der valg, og at man har mulighed for at
lave lister ~ og man kan jo sd ogsd medtage
dem, der i forvejen har tenkt sig at lave lister —
for at f4 sd megen dbenhed som overhovedet
muligt. Det er ikke til gavn for en menigheds
vakst, hvis valget er noget, der foregir i det
skjulte, s4 menigheden maske ikke ved noget
om det, selv om den madske slet ikke kommer i
kirken, men alligevel er interesseret i kirkelige
forhold. De skal have en mulighed for at vere
mere aktive i forbindelse med menighedsrads-
valg. Men alt det kan vi drefte neermere med
udvalget eller i samrad. Vi behover ikke bruge
s megen tid péd det her, men jeg synes, det er
vigtigt lige at f4 det med.

Kirkeministeren (Torben Rechendorff):

Fru Hanne Thanning Jacobsen havde en
formulering, som jeg gerne vil hefte mig ved —
en formulering, som sagde, at opgaven vel ikke
var at styrke menighedsriadene pa bekostning
af menighederne. Ogsd andre, deriblandt fru
Hanne Andersen, strejfede det samme tema.

Det er jeg enig i, og derfor er jeg ogsa Klar til at
se pd dette speorgsmél sammen med Folketin-
gets Kirkeudvalg,.

Jeg har dog lyst til at sige, at intentionen
med at flytte kompetencen til at treeffe beslut-
ninger om fzelles menighedsrdd netop har va-
ret at styrke menighedsriddene, siledes at si
mange beslutninger som muligt kunne ligge
hos dem. Jeg er ogsé personlig lidt i tvivl om,
hvor velegnet mon en beslutning om felles
menighedsrdd er til et menighedsmode. Men
jeg er klar til at diskutere det. Meningen har i
hvert fald ikke veeret at styrke menighedsrade-
ne pé bekostning af menighederne.

Dernast vil jeg gore fru Hanne Andersen
opmarksom pd, at spergsmdlet om den mang-
lende specifikation af radighedsbelabets bud-
get og regnskab er blevet inddraget ved en mis-
forstielse. Det, som falder bort, er, at det ikke
leengere i budgettet skal vare nedvendigt at
specificere, hvad man vil bruge til kirkekon-
certer, til undervisningsmaterialer, til sogneaf-
tener eller til skovtur for de ldre. Men det
siger sig selv, at menighedsridets regnskabs-
pligt ikke er sat ud af kraft. Og derfor skal det
naturligvis klart fremgd af regnskabet, hvad
pengene er anvendt til.

Hr. Poul Nedgaard siger igen, at folkekirken
er alt for bureaukratisk. Jeg skal ikke afvise, at
der er meget bureaukrati i folkekirken, navnlig
skal jeg ikke afvise, at der har veret det. Det,
som opgaven gir ud pa for Folketinget og for
mig, er at mindske bureaukratiet mest muligt,
og jeg mener, at de lovforslag, vi under ét be-
handler i dag, er et skridt i den rigtige retning.
Jeg forstdr, vi er lidt uenige om skridtets stor-
relse, men vi er dbenbart ikke uenige om, at det
er skridt.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden. behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kir-
keudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-’
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.



