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[Sonja Albrink}

fredse med, at finansministeren har fremsat
dette lovforslag. Jeg skal ikke g4 nermere ind i
lovforslagets enkelte punkter, da det er noget,
vi har diskuteret for, men blot give tilslutning
til en positiv udvalgsbehandling.

Niels Helveg Petersen (RV):

Lovforslaget er et led i et samlet felttog imod
skatterestancer, og det er et felttog, som Det
Radikale Venstre med stor iver vil deltage i.

Man skal huske, at det virkelige sigte med
dette lovforslag er at forhindre skattegeeld i at
opstd. Det vigtige er ikke, at man kan fratage
autorisationer, men at disse regler vil have den

virkning, at skattegaelden ikke opstér i det om-

fang, vi desverre har set indtil nu.

Det er ogsé, efter hvad j jeg har forstéet, sé—
dan, at det forste forslag i felttoget, mulighe-
den for at inddrage hyrevognsautorisationer,
allerede har haft praventiv virkning. Hvis fi-
nansministeren kan bekrafte det, vil jeg vaere
glad for det, for det er just den virkning, man

skal sgge at opnA.

"~ Jeg ser i lovforslaget her ét problem af va-
sentlig art, som jeg gerne vil traekke frem ved
forstebehandlingen, og det er det forhold, at
man i tilfelde af tilbagekaldelse af autorisa-
tion kan fa sagen provet ved domstolene. Der
stér i lovforslaget, at denne anlaggelse af sag
ved domstolene ikke har opszttende virkning.
Jeg kan se tilfeelde, hvor dette méske kunne
virke uheldigt. Det er et spergsmal, vi gerne vil
drefte med ministeren, for man kan sige, at al-
lerede ndr en domstolsprovelse gar i gang, vil
der for en rakke autorisationsindehavere kun-
ne opstd meget betydelige problemer med- at
viderefore forretningen — altsd for domstolen
har talt. Jeg kan se andre tilfeelde, hvor det er
aldeles rimeligt, at en domstolsprovelse ikke
har opsattende virkning. Jeg finder, at dette
spergsmal ber gennemdroftes.

Lysholm Christensen (KRF):

Lovforslaget tager sigte pid nedbringelse af
restancer til det offentlige i dele af det private
erhvervsliv, et formal, som Kristeligt Folkepar-
ti naturligvis stiller sig positivt over for.- Vi har
tidligere dreftet problemet her i Tinget, og lov-
givning pa omradet er gennemfort si sent som
i foraret 1991.

Vi stiller os altsé positivt over for det forelig-
gende forslag, som tager sigte pa at fratage au-

torisation eller nagte at udstede en sddan i vis-
se tilfeelde. Der skal vaere en betydelig forfal-
den gald til det offentlige, hvis bestemmelser-
ne skal tages i anvendelse. Det n&vnes her, at
det navnlig skal vare i form af skatterestancer
og manglende momsindbetalinger. Og si er
der heldigvis i forslaget indbygget visse formil-
dende omstendigheder, som skal med i vurde-
ringen, for man inddrager disse autorisationer.

Det er lidt en temperamentssag, om inan
kalder dette for et felttog. Det skal det natur-
ligvis ikke vare imod brancherne som helhed,
for de fleste opererer fornuftigt og pa en for-
nuftig ekonomisk basis. Men vi har desvarre
set lidt for megen kreativitet omkring tank-
ning i oprettelse af nye selskaber m.v. P4 den
baggrund kan man naturligvis godi kalde det
et felttog, for den slags uregelmeassigheder kan
man ikke leve med. Vi m4 have nedbragt den
gaeld, der er til det offentlige pa dette omréde.

S4 vi gar positivt ind i behandlingen af lov-
forslaget. Vi m4 se lidt n@rmere pé nogle af de
betankeligheder, som er udtrykt fra andre ord-
foreres side. Men som helhed er vi positive.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Jeg vil gerne sige tak for den forventede po-
sitive opbakning. Det er rigtigt, at lovforslaget
er et led i en storre helhed, og i stedet for et
felttog vil jeg kalde det en hethed, der drejer
sig om at fi forebygget, at der er s store ud-
viklinger i restancerne i negativ retning. Og det
er ud fra betragtningen, at det er urimeligt i
forhold til dem, der betaler til tiden, at s man-
ge ikke gor det.

Jeg skal sige til fru Sonja Mikkelsen, at det
er hensigten med lovforslaget, at dette drejer
sig om retten til at vaere selvstendig inden for
den pagzldende branche. Hvis man mister sin
autorisation, er det netop meningen, at man
skal kunne anvende sin uddannelse til at vere
lenmodtager inden for branchen, sdledes at
man ikke mister muligheden for at bringe sig i
en situation, hvor man kan betale enhver sit.
Og s& kan man selvfolgelig ogsé, nar det er
sket, vende tilbage og f4 autorisation inden for
branchen igen. Sa det er ikke en livstidsforete-
else, der her er tale om. Det er ogsa klart, at

der, inden man skrider til dette alvorlige

skridt, skal vaere taget en rackke initiativer med
henblik pa at inddrive gelden.



