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udvalget, hvor Venstres medlem af udvalget
har de tal fra, som man gik til pressen med.
Det vil vi da gerne have noget at vide om i ud-
valget.

Det, jeg synes er det storste problem i denne
sag, er problemet om vores arbejdsform her i
Tinget, om demokratiet, om parlamentarisk
trovardighed. Vi oplevede for en uge siden en
andenbehandling, hvor Venstres ordferer ikke
tog ordet, ikke havde nogen bemarkninger
overhovedet til denne sag, stemte imod Frem-
skridtspartiets endringsforslag og derefter
samme dags aften gik direkte i fjernsynet, til
pressen.

Det er fuldstendig uhert, og vi har faktisk
aldrig — efter det, jeg har hert — oplevet noget
sddant for. Det er fuldstendig nedbrydende
for vores arbejde her i Tinget. Det er fuldstzn-
dig utroverdigt og en nedverdigende behand-
ling af os andre, ikke alene medlemmerne af
Folketinget, men ogsd medlemmerne af Ind-
fodsretsudvalget. Det er en fremgangsmade,
som mé give anledning til grundig dreftelse —
seeflig i partiet Venstre. '

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil gerne takke indenrigsministeren for
hans klare redegorelse og for hans besvarelse
af de speorgsmadl, der er stillet.

Jeg vil sd gerne sperge indenrigsministeren,
om det specielt er Venstres politik, at man har
en minister, som kommer med nogle klare reg-
ler for, hvad der er partiets politik, og s har en
ordferer pd det pageldende omrade, som gir
ud i offentligheden og siger det stik modsatte;
for s kan man da i hvert fald fa tilhaengere i
alle lejre.

(Kort bemearkning).

Arne Melchior (CD):

Nu takkede fru Elisabeth Arnold indenrigs-
ministeren for hans klare svar. Jeg har prevet
at hore nejagtigt efter, men jeg har ikke hort
noget svar pd fru Birthe Hansens gentagne
sporgsmal om, hvorvidt Venstres ordferers op-
lysninger om de 50 pct. er korrekte. Jeg havde

“selv meldt mig i talerreekken, men fru Birthe
Hansen kom mig fint i forkebet. Jeg ville have
stillet det samme sporgsmal. -

Jeg har set i pressen — o.k., der kan da kom-
me noget pa tryk, som er forkert, men nu kan
vi sd here det af ministerens egen mund — at
indenrigsministeren har taget afstand fra sit
partis ordferers oplysninger. Jeg vil gerne
sporge: Hvordan kan fru Inge Dahl-Serensen
vide sddan noget? Vi har lige fiet at vide, at
disse ting ikke er oplyst til udvalget, men mini-
steren har altsd offentligt via pressen demente-
ret ordforerens udtalelser. Det gjorde ministe-
ren ikke her; han sneg sig udenom. Er disse
oplysninger forkerte? Man m4a kunne svare ja
eller nej pa dette, og si kan man faje noget til
svaret. : .

Jeg vil gerne tilfoje en anden ting, og det har
i hej grad ogsa med udlendingeloven at gere.
Justitsministeren har i maj 1990 meget kraftigt
bebudet — og jeg har 20 avisindlaeg, -artikler og
-udtalelser fra maj 1990 liggende, hvor ogs4 in-
denrigsministeren bebuder det — &ndringsfor-
slag til udlendingeloven. Nu er der giet 1% ar.
Vi har ikke set et komma endnu, men der stir
altsd i lovkataloget, at der kommer et oplag til
debat. .

Det er pa grund af regeringens teven og
manglende initiativ, at loven ikke er set efter i
semmene, for initiativet er bebudet, og regerin-
gen er ogsd nermest til at komme med det. S&
kan vi altsd ikke have, at det ene regeringspar-
tis ordferer flirter p4 den made med dunkle,
beklagelige tendenser, for det er en flirten at
stikke den med de 50 pct. ud. Og man ved jo
godt, hvordan det virker. Det skal virke sddan,
at den store befolkning, som herer og leser
det, skal sige: N4 ja, sddan er de jo! Det er det,
der ligger i det. Og nér det sd er usandt, er det .
meget, meget alvorligt.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Det mé skyldes stgjniveauet i salen, at det
kan vare svert for ordfererne -at here, hvad
der bliver sagt. Jeg sagde ganske tydeligt, at da
bagatelforseelser, som de er defineret i cirku-
laeret, ikke er til hinder for, at man kan blive
optaget pa et lovforslag, forer vi ikke en stati-
stik over antallet af bagatelforseelser.

Nar vi ikke forer en statistik over det, hvor-
dan skulle jeg s& kende tallet? Jeg er ude af
stand til at sige, hvad antallet af bagatelforseel-
ser er. Jeg kan godt bede ministeriets embeds-
mand om at undersgge, om man kan indhente
materiale, der viser antallet af bagatelforseel-



