1453

5/11 91: 1. beh. af f. t. L. vedr. straffeloven og retsplejeloven

1454

[Tom Behnke]

vendigt for dommerne at have adgang til at ud-
maéle storre straffe, hvis vi skal have stoppet
den meningslese vold. Det var egentlig ogsa
mit indtryk efter at have lest adskillige udta-
lelser fra justitsministeren i landets aviser som-
meren over, at justitsministeren var enig i det.

Sonja Albrink (CD):

Da tidligere ordferere allerede har kommen-
teret lovforslaget, vil jeg ikke endnu en gang
beskrive, hvad lovforslagets hovedformal er.
Jeg vil blot sige, at vi i CD er meget glade for,
at ministeren er kommet med dette lovforslag.
Vi mener ogsé, at lovforslaget er af en sddan
storrelse, at en nermere droftelse i udvalget er
det, vi har behov for, og dér har vi ogsd nogle
spergsmal til neermere opklaring.

Jeg vil slutte med at sige, at vi vil g positivt
ind i udvalgsbehandlingen, og vi ser ogsa posi-
tivt pa lovforslaget.

Niels Helveg Petersen (RV):

Efter radikal opfattelse er det et aldeles ud-
merket lovforslag, justitsministeren har frem-
sat. Det bygger jo pa Straffelovriadets betenk-
ning og giver altsd nu i et nyt kapitel i straffelo-
ven samfundstjeneste sine seerlige regler, ad-
skilt fra evrige regler om betingede domme.

Dette lovforslag bygger p& en forsegsord-
ning, tidligere iveerksat — jeg vil sige heldigvis
ivaerksat — og dengang meget omstridt. Det vi-
ser jo endnu en gang, at forsegsordninger er en
meget brugbar metode; det er det i disse sam-
menhange, ogsd pa andre samfundsomrider,
at man gennemprever nye ideer og hester nog-
le erfaringer, for man skrider til den egentlige
lovfzstelse, hvis forsegene falder heldigt ud.
Forsogene med samfundstjeneste er jo faldet
heldigt ud, og derfor hilser vi lovforslaget vel-
kommen.

Der er en lang reekke vigtige enkeltheder i
lovforslaget, som jeg ikke ensker at treekke
frem her ved ferste behandling. Udvalget mi
drefte forslaget neje igennem, og der er en
lang rekke spergsmdl, som fortjener at blive
uddybet.

Jeg skal slutte med at tilsige lovforslaget
som helhed Det Radikale Venstres stotte.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg skal straks sld fast, at Kristeligt Folke-
parti kan statte forslaget, men jeg synes, at de-

batten her og den debat, der er gaet forud, vil
bevirke, at vi under udvalgsbehandlingen vil
komme ind pd mange emner.

Det er rigtigt, som andre ordferere har vaeret
inde p4, at det er, som om strafferammerne for
de forskellige forbrydelser ikke svarer til hold-
ningen i befolkningen. Vi har jo generelt straf-
fet berigelsesforbrydelser héardere, end man
har straffet de forbrydelser, der gik ud over an-
dre mennesker, f.eks. vold.

Néir et menneske har begdet en eller anden
lovovertraedelse, er det vigtigt, at det far en
konsekvens, og det gaelder, hvad enten man er
ung, eller man er &ldre. Den konsekvens beho-
ver ikke at vare en faengselsstraf, men det skal
have en konsekvens. Jeg tror, at det, at man
bare giver tiltalefrafald gang pa gang, ger, at
mange ikke forstar alvoren bag det.

Derfor ser Kristeligt Folkeparti gerne, at
man fremover satser meget mere pd, at krimi-
nelle handlinger fir en konsekvens for ger-
ningsmanden, og det kan jo sa i mange tilfelde
vere samfundstjeneste givet pa nogle vilkér,
men det er uhyre vigtigt, at de givne vilkér
overholdes. Man har haft nogle aftaler med so-
ciale myndigheder, men det har vist sig, at de
overhovedet ikke er fulgt op til skade for én
part, nemlig den unge. S vi héber, at man vil
folge det op, og hvis man ikke overholder be-
tingelserne, er det klart, at s ma en anden straf
treede i stedet for.

Man kan diskutere, hvilke forbrydelser og
lovovertredelser der skal give samfundstjene-
ste. Jeg tror nok, mange er enige i, at der er
visse alvorlige forbrydelser, som ikke kan gore
det, men vi skal passe lidt pa ordvalget, for or-
det vold — eller et andet ord — kan dekke over
vidt forskellige ting fra en lille ting til en stor,
alvorlig ting, og derfor kan man ikke bare sige,
at en forbrydelse ikke kan give samfundstjene-
ste, det ma vare handlingens art, der afgor det,
og dér m& dommerne jo absolut vere de bed-
ste til at treeffe afgorelse.

Derfor kan det godt veere rigtigt, at der stér i
loven, at der er en mulighed for undtagelse —
som absolut er en undtagelse — i tilfeelde, hvor
man nok ma bruge ordet vold, men hvor der er
s mange formildende omstendigheder, ogsé
personens hele psyke, at man kan sige, at her
vil samfundstjeneste veere en nedvendighed.

Nar det gzlder strafferammer, ser Kristeligt
Folkeparti gerne, at vi far udvidet strafferam-



